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Slovni hodnoceni:

Instalace vyuziva postupy video mappingu, ale je na rozdil od festivalovych svételnych show stfidma ve
vybéru vyrazovych prostfedk(; videokamera snima detaily kresby romantické krajiny — a projektor vytézené
a zvétSené fragmenty promita zpét na zavésny obraz i na st€nu kolem néj. Krajinu t€zby jsem vidél bez
pfipravované zvukové stopy, ktera pravdépodobné podpofi divacky zazitek; absence zvuku nicméné nebyla
pro srozumitelnost prezentace pfiliS podstatna. Technické provedeni je dobfe zvladnuté a nijak nerusi

konzumaci pohyblivych obraz(.

V textové Casti prace je struéné naznacena geneze autorova pfistupu k tématu — od tvah nad koncepty,
které by mu umoznily uchopit vztah ¢lovéka a krajiny, az ke hfe s vizualni metaforou t€zby. Sam autor tento
pohyb vnimal jako narustajici rozpor mezi racionalnim uvazovanim a intuitivni ¢innosti. V pozadi dilematu je
zfejmeé nevysloveny predpoklad, Ze kdyz néco zkoumame, mélo by byt lhostejné, zda to povazujeme za
vizualné atraktivni — a kdyz si ,tady a ted” uzivdme néjakou podivanou, nemusime o ni pfemyslet. Rozpaky
vyustily v rozhodnuti ,naladit se“ pfimo na obraz krajiny a vyt&Zit z néj co nejvic. V souladu s pfedsevzetim
zachazet s objektem zgjmu docela intuitivné jsou moZnosti prace s optikou a pohybem videokamery

vyuzivany velmi volné&, aniz by se podfizovaly né&jakému fadu nebo pfedem naplanovanému postupu.

Vysledek je mozné zaradit do SirSiho proudu aktualniho zajmu o estetické plsobeni objektu. Autor
zduraznuje dulezitost bezprostfedniho vizualniho prozitku a zarover se zajima o povahu vztahu, které mezi
objektem a divakem vznikaji. Z ponofeni do nezavaznych meditaci o svétle a prostoru vytrhuje pozorovatele
uz samotny nazev, ktery odkazuje k primyslovému vyuzivani krajiny jako pasivniho objektu lidské ¢innosti.
V Krajiné t&Zby objekt netrpi vné&jSimi zasahy, ale sdm se na zménach podili; vytéZené fragmenty se vraci
zpét, i kdyz ne vzdycky na své plivodni misto. Takové pojeti krajiny-objektu je sympatické i nadéjné; maze

mit disledky, které pfesahnou esteticky pozitek z krajiny-obrazu.
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Otazky k rozpravé:
(1) V textu zminujete, ze vas k intuitivnimu vytézovani obrazu-objektu dovedl rozpor ktery jste citil mezi
konceptualnim a vizualnim myslenim. Cim nebo jak jsou pro vas ,jasné myslenkové ramce* konceptualniho

pfistupu omezuijici?
(2) Co jste z experimentl s obrazem-objektem krajiny vytézil pro svou dalSi praci?
Zavérec¢né hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace:

Navrhuji hodnotit znamkou B.
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