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Slovni hodnoceni:

Uvodem mého hodnoceni nebude samostatny pFistup k praci, ani pfipravenost ke konzultacim. Toto
hodnotit nemohu. Ale mohu hodnotit pruznost v odpovédich na mé dopliujici otazky. V tomto ohledu byla
studentka velmi flexibilni a komunikativni, takZe by se dalo rozhodné Fici, Ze mi doplnila neldplné z&kladni
informace v textové Casti své bakalarské prace.

Jiz zadani se mi zda velmi zajimavé a po jeji obsahové strance pomérné konkrétni, aby se dalo
dobfe uchopit a rozpracovat az do finalniho vyrobku. Vzdélavaci ¢asti pro ty ,nejmensi“ v nasich galeriich
opravdu velmi €asto chybéji, nebo spiSe odvadéji pozornost od vlastnich expozic, ba dokonce jsou
nahrazovany velmi nezpUsobilymi variantami ,matefského” nabytku, napf. pojiznymi Zidlickami apod.

Je jasné, Ze neni mozné jakoukoliv expozici realizovat pro vSechny vékové kategorie. Nicméné slecna
Balkova nastinila sv(j pohled a mozZnosti takového pfistupu.

predskolni a ranné skolni vék a pouziti ,ekologickych® material(l. Tento rozpor nevidim v samotné podstaté,
ale ve formé, tedy ve vaze vyslednych kontejner(l. Z jedné strany se mi pouziti lakované preklizky pro déti
jevi jako velmi pfijemné, mozna praveé i z toho divodu, Ze se dfevem nyni velmi ¢asto pracuji. A pravé vétsi
vaha téchto objektl, by pak méla byt z hlediska mozného sezeni pravé vyhodou. Nicméné ze strany druhé.
Po mém dotazu na vahu, ktera v bakalarské praci neni uvedena, {j. 3kg, se mi zda zatézovani ditéte
zbyte€né. A to i kdyz by to bylo asi jen 1,5 kg bez vnitfniho vybaveni boxu. Bohuzel si musime predstavit
zatizeni nejen pouze zad, ale prfedevSim jedné ruky a to znamena jednostranné zatizeni zad. Také neni
zietelné uvedeno, zda-li by dité mélo v galerii pfekonavat vyskové prekazky, napf. prahy dvefi. Toto je ten
materialovy paradox, se kterym se v8ak studentka vyrovnala po svém.

Sle¢na Balkova opomnéla uvést zakladni kritéria vyroby mobilniho nabytku pro malé déti. Avsak
proporce détské postavy v ramci zachovala a krom tohoto tedy i mirné zaoblila rohy. Toto jsem bral v potaz
jako velké plus.

Také vyrobné-realizacni ¢ast vidim jako velmi dobfe femesIné zpracovanou. A pokud mohu
zohlednit i autor€in popis, ktery byl mimo text bakalafské prace, v€etné ulozeni kol, povazuji za plné
splnénou ¢ast.

Avsak co se tyka samotné konstrukce, mam velké vyhrady k rozlozeni vnitfnich ¢asti vlastniho boxu.

PFfimo nad koleCky (ze zadni ¢asti) se zfejmé méla vyskytovat pravé z vrchu oteviena pfihradka na rychlé
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odkladani véci (tuzek, pastelek apod.). Ta je nyni umisténa z pfedni strany. Tuto vyhradu uvadim z toho
dlvodu, Ze by dité i pfi neopatrném sedu svymi 16ti az 24mi kg nemélo box ani trosicku nadzvednout a tim
popojet, popf. Uplné spadnout. Velmi dobfe rozumim snaze o dobrou stohovatelnost a ta byla opravdu
splnéna na vybornou. No nicméné nemusela byt pfedni noha feSena jako pribézna, ale mohla byt
nahrazena dvéma nezavislymi rohovymi nohami. U téch by se také v sedé na zemi (na plostarku) kreslilo
Iépe, nez u kolecek, jiz jen kv(li mirné zkosenému ,¢elu” boxu. Samosebou by pak museli vzniknout malé
vyfezy v odklopitelné desce, coz v3ak povazuji za maly Ustupek.

Velmi kladné na mé pusobi madlo z tvarovatelného textilniho dratu. A jak sama autorka popisuje
détem se s boxem pry manipuluje vyborné pravé z tohoto divodu. BohuZel jsem si pak sam musel zjistit
vnéjsi primér kabelu, coz je 5,5 mm. Tfi Zilova varianta ma pak 6mm a ¢&tyr Zilova jiz sedm milimetrd v
praméru. Z divodu snadné tvarovatelnosti dvouzilové varianty tak davam autorce v jejim vybéru za pravdu.

Barevnost boxu je podle mého velmi dobfe volena. Neni vtirava a také neni bez pozornosti.

K celkovému vzezfeni boxu bych podotkl snad jen jesté vétsi zaobleni, tedy vétsi vnéjsi radius rohu.
Myslim, Zze by to boxu dalo pfijemnéjSiho vzhledu. Co se tyka pouziti plastovych materialt na téle boxu misto
prirodnich autorka rezolutné odmita, ale samu moznost pouziti ohybanych preklizek nenastinila. Jejim
nejvétsim trumfem tak bude velmi nizka pofizovaci cena boxu a to i pfi vyrobé velmi malého pocétu kusu. A
tak nechavam na kazdém zvlasté, aby si na tuto otazku odpovédél sam.

Pfidanim polstarku s protiskluzovou stranou (Upravou) tak jeSté autorka podtrhuje propracovanost
tématu a tak zadani a rozsah prace vidim jako splnéna kritéria.

Bohuzel textovou, tedy formalni stranku zhledavam jako velmi nedostate¢nou. Byl jsem vSak
poucen, Ze na zakladé smlouvy, mezi autorkou a galerii, vyplyva nutnost neuvedeni, tedy nezvefejnéni velmi
dllezitych udaju v bakalarské ¢asti. To je pro mé jako oponenta neopomenutelny fakt pro vypracovani
oponenstkého posudku. A tak smutné pfiznavam, Ze mdj posudek bude ziejmé stejné obsahly jako samotna
obhajoba.

Aktualnost tématu je nejen pro Ateliér produktového designu, ale obecné pro designérské obory
nejsilngjsi strankou dila a pokud bych se nemusel potykat z nedostate¢nou textovou a obrazovou ¢€asti,
rozhodné bych navrhoval za vyborné. Pfinosem by snad mohl byt usmév déti v galeriich a pravé ,hledani®

novych cest v béznych kazdodennich situacich.

Otazky k rozpravé:

Galerie ma v nékterych mistnostech pomérné vysoké prahy. Budou je déti prejizdét? Nebylo by vhodné;si
pouziti tlustsich, ¢i SirSich PVC obruci?

Neni mozné pouzit zejména v rozich boxu plastové narazniky? Nebudou déti pfi projizdéni uzSimi misty
narazet do okolnich véci?

Z dnesniho pohledu mate na dané téma jiz jiny nazor? Nebo by jste nic neménila? Budete i nadale pracovat

s tématy pohybujicich se okolo nabytku pro déti?
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Zavérecéné hodnoceni:

Praci doporuduji k obhajobé.

Navrh klasifikace:
C

Posudek vypracoval(a):

MgA. Miroslav Loprais

Datum: 2. 6. 2019

(podpis oponenta) — pouze v pfipadé listinné formy posudku, elektronickou formu poslat, resp. vkladat
do informacéniho systému vzdy bez podpisu
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