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PREDSTAVENiI AUTORA

Narodil jsem se 27. 10. 1948 v Olomouci, kde jsem také studoval na Stfedni vSeobecné
vzdélavaci skole (1964 — 1967) a pak dé&jiny uméni (tehdy pod ndzvem vychova a vzdélavani
dospélych — vytvarné uméni) na Filozofické fakulté Palackého univerzity (1968 — 1973, prof.
Vaclav Zykmund, Miroslav Stolfa, Vladimir Navratil). V roce 1978 jsem na Filozofické fakultd
Palackého univerzity obhdjil titul doktora filozofie, roku 1993 jsem byl na Fakulté architektury
VUT v Brn¢ jmenovan docentem pro obor architektura. Od roku 1990 také externé¢ pednasim na
této fakulté, na Filozofické fakult¢ UP v Olomouci a zejména v ramci osvétové i védecké prace.

Po absolvovani zakladni vojenské sluzby jsem v roce 1974 nastoupil jako spravce sbirek
kresby a grafiky do Oblastni galerie vytvarného uméni v Olomouci. Zde jsem kromé toho roku
1979 zalozil sbirku architektury, ktera se ¢asem rozrostla na soubor cca 20 000 exponatt.

Po listopadu 1989 jsem se stal feditelem galerie vytvarného uméni (nyni Muzea uméni
Olomouc). Od té doby také fidim adaptaci rozlehlého objektu v centru Olomouce pro jeji potieby
(vroce 2000 byla tato rekonstrukce odménéna 1. cenou vramci soutéZze Stavba desetileti
v Olomouckém kraji). Roku 1998 jsem navic vramci muzea uméni inicioval zaloZeni
Arcidiecézniho muzea, pro jehoZ potieby koncipuji a fidim rekonstrukei ¢asti ndrodni kulturni
pamatky Premyslovsky hrad v Olomouci.

V roce 1990 jsem byl ¢lenem zastupitelstva a v letech 1994 — 1998 rady mésta Olomouce.
V ramci této funkce jsem mj. inicioval a posléze i organizoval rekonstrukci olomouckého
Horniho ndmésti véetné vytvoreni ikonologického programu jeho nové tieti Arionovy kasny. Za
tuto praci jsem obdrzel cenu mésta Olomouce (1998) a rovnéz cenu ¢asopisu Architekt pro rok
2000, rekonstrukce nameésti byla o rok pozd€ji ohodnocena cenou Piranesiho. Od ukonceni
vysokoskolskych studii jsem publikacné ¢inny; moje posledni kniha ,,Pfibéhy z dlouhého stoleti.
Architektura let 1750 — 1918 na Moravé a ve Slezsku. Olomouc 2002 ziskala nejvyssi cenu
v soutézi Magnesia litera o nejlepsi knihu roku 2002 v Ceské republice. Jsem &lenem nékolika
védeckych rad (ministra kultury CR pro pamétkovou péci, Palackého univerzity v Olomouci,
Pamatkového tustavu v Ostrave, galerii vytvarného umeéni ve Zlin€, v Pardubicich aj.), pravidelné
&i piilezitostng spolupracuji s Ustavem d&jin uméni Ceské akademie véd v Praze, se Spravou
Prazského hradu, s univerzitami ¢i technikami v Praze, Brné, Olomouci, Ostravé a s fadou
kulturnich zatizeni u nas i v zahrani¢i. Zasedal jsem v fad¢ architektonickych soutéznich porot.

VYBEROVA BIBLIOGRAFIE
Katalogy vystav

Olomuciana '78. Olomouc 1978. - Oldfich Sembera. Krajiny. Krom&tiz 1979. - Lubomir Dvordk. Obrazy — kresby.
Brno 1979. - Aljo Beran. Monotypy. Olomouc 1980. - Oldiich Sembera. Krajiny. Brmo 1980. - Petr Zlamal. Obrazy.
Olomouc 1980. - 26 mladych vytvarnych umélcii Olomoucka. Sumperk — Olomouc 1980. - Kresby ceskych socharii.
Olomouc 1980. - Miroslav Koupil. Kresby. Valasské Meziti¢i 1981. - Albin Brunovsky. Grafika. Olomouc 1981. -
Jii Zlebek. Plastiky. Praha 1981. - Ondiej Michdlek. Grafika — kresby. Praha 1981. - Pocdtky moderni architektury
na Moravé a ve Slezsku. Olomouc 1981. - Vdclav Stratil. Kresby. Cesky T&sin 1981. - Anezka Kovalovd — obrazy.
Miroslav Koval — kresby. Olomouc 1981. - Véra Kotasovd. Grafika. Pierov 1981. - Markéta Prachaticka. llustrace.
Olomouc 1982. - Pavel Kotas. Obrazy a kresby. Olomouc 1982. - Petr Kutra. Obrazy. Olomouc 1982. - Milan
Grygar. Kresby. Olomouc 1982. - Frantisek Tichy. 1896 — 1961. Olomouc 1982. - Historicka Olomouc a moderni
architekt. In: P. Zatloukal (ed.), SURPMO v Olomouci. Katalog vystavy olomouckého ateliéru SURPMO v letech



1969 — 1982. Olomouc 1982. - Ladislav Cepeldk a jeho Zdci. Olomouc 1983 (s Y. Boh4&ovou). - Sigma — Inzenyrsko
projektova koncernovad ucelovd organizace Olomouc. Architektura 1967 — 1982. Olomouc 1983. - Olomoucka
architektura 1950 — 1983. Olomouc 1983. - Sembera. Krajiny. Olomouc 1983. - Zdenck Prikryl. Komorni plastiky —
kresby. Olomouc 1983. - Ceskd kresba 20. stoleti ze sbirek Oblastni galerie vytvarného uméni v Olomouci. Olomouc
1983. - Frantisek Tichy (1896 — 1961) ze sbirek Oblastni galerie vytvarného umeni v Olomouci. Krnov 1983. -
Miroslav Koupil. Olomouc 1984. - Jana a Otto Bébarovi. Grafika. Keramika. Kresby. Obrazy. Sternberk 1984. -
Inge Koskovd. Kresby. Olomouc 1985. - Jasan Zoubek. Kresby — objekty. Olomouc 1985. - Jifi Hastik — Pavel
Herynek — Jiri Lindovsky — Ondiej Michdlek — Oldrich Sembera — JiFi Zlebek. Olomouc 1985. -

Ondiej Michdlek. Cesky T&sin 1985. - Miroslav Stielec. Olomouc 1985. - Alois Kucera 1905 — 1962. Olomouc 1986.
- Josef Mzyk. Obrazy — kresby — grafika. Olomouc 1986. - Véra Kotasovd. Grafika. Olomouc 1986. - Marie
Bartorikovd — Drdabkovd. Sochaiské dilo. Olomouc 1987. - Olomuciana ‘87. Krnov 1987. - Tomds Cernousek a jeho
pratelé. Olomouc 1987. - Petr Jochmann. Kresby. Olomouc 1987. - Zbynék Jandcek. Kresby a grafika. Olomouc
1988. - Ndrodni kulturni pamdtka Premyslovsky paldc v Olomouci. Olomouc 1988. - Oldiich Sembera. Kresby.
Obrazy. Objekty. Olomouc 1989. - Radoslav Kutra. Maliiské dilo. Das malerische Werk. 1958 — 1991. Olomouc
1991. - Svétlo v tmdch. Zilina 1992. - Slavoj Kovarik. Olomouc 1992. - Miloslav Stibor. Apollén a pilmésic.
Olomouc 1992. - Mdria Danielovd. Zkouska citlivosti. Olomouc 1993. - Sto let vytvarné kultury v Olomouci.
Olomouc 1995. - Olomoucké souvislosti. In: A. Dufek (ed.), Fotoskupina DOFO. Fotografie z let 1958 — 1975. Brno
— Olomouc 1995, s. 7 — 15. - Prostory smrti. Milan Bajdk. Radoslav Kratina. Miroslav Urban. Fotografie ze
hrbitovii. Olomouc 1996. - Theimerova Sedesdta léta. In: Ivan Theimer. Sochy a obrazy 1960 — 1995. Praha 1995, s.
25 —28. - Jan Kratochvil. 1941 — 1997. Je cosi sladkého ve zpévnosti nasich dnu. Olomouc 1999 (s H. Mrézovou). -
Tomas Cernousek 1927 — 2001. Olomouc 2002.

Periodika

Prdce Camilla Sitteho v Olomouci. In: Vyro¢ni zprava Okresniho archivu v Olomouci za rok 1979. Olomouc 1980,
S. 28 — 39. - Prehled architektury historismu XIX. stoleti na Moravé. In: Uméni XXVIII, 1980, s. 355 — 367. -
Architektonické dilo Jaroslava Kovdre st. In: Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1980, ¢. 208, s. 5 —
11. - Dvé kapitoly z déjin olomoucké architektury 19. stoleti. In: Vyroéni zprava Okresniho archivu v Olomouci za
rok 1980. Olomouc 1981, s. 123 — 132. - Moderni architektura v Pierové. In: Pamatky a pfiroda 1981, s. 129 — 140
(s V. Slapetou). - Z déjin secesni kultury (Viden a Olomouc). In: Uméni a femesla 1981, ¢. 2, s. 26 — 32, 69 — 70. -
Vystavni cinnost Oblastni galerie vytvarného uméni v Olomouci v letech 1952 — 1980. In: Zpravy Krajského
vlastivédného muzea v Olomouci 1981, €. 207, s. 1 — 16. - K tvorbé mladych vytvarnych umélcii na Olomoucku. In:
Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1981, €. 207, s. 35 — 43. - Olomoucka architektura let 1850 —
1950 a jeji vyznam v obraze mésta. In: Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1981, ¢. 213,s. 1 — 15. -

Budova méstanské stirelnice v Olomouci. In: Vyroéni zprava Okresniho archivu v Olomouci za rok 1981. Olomouc
1982, s. 35 —48. - Zivot a dilo Jaroslava Kovdie ml. In: Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1982, ¢.
217, s. 19 — 29. - Moderni architektura v Prostéjové. In: Pamétky a piiroda 1982, s. 257 — 267 (s V. Slapetou). -
Camillo Sitte. In: Ceskoslovensky architekt XXVIII, 1982, &. 15 — 16, s. 2. - Architektura ldzni Velké Losiny. In:
Vlastivédny véstnik moravsky XXXV, 1983, s. 68 — 75. - KromériZskad architektura let 1850 — 1950. In: Pamatky a
ptiroda 8, 1983, s. 257 — 266. - K olomoucké ikonografii do roku 1900. In: Zpravy Krajského vlastivédného muzea
v olomouci 1983, ¢. 223, s. 26 — 30. - Pocatky moderni architektury na Moravé a ve Slezsku. In: Uméni XXXII,
1984, s. 140 — 154. - Olomoucti architekti 20. stoleti I. In: Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci
1984, ¢. 229, s. 15 —29. - Vodni elektrdrna a rodinny dim v Hdji u Mohelnice. In: Severni Morava 48, 1984, s. 38 —
43. - Architekt Lubomir Slapeta (1908 — 1983). In: Stiedisko. Sbornik Vlastivédné spole¢nosti muzejni v Olomouci
67, 1984, s. 100 - 104. - Olomoucti architekti 20. stoleti II. In: Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci
1985, ¢. 235, s. 15 — 33. - Sumperska architektura let 1850 — 1950. I — II. In: Severni Morava 50, 1985, s. 14 - 24; 51,
1986, s. 28 — 36. - Kleiniv paldc v Brné. In: Uméni a femesla 1986, €. 2, s. 48 — 52. - Zmizeld pamdtka moderni
architektury. In: Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1986, ¢. 241, s. 14 — 20 (s J. Vybiralem). -
Umélecké pamdtky Velkého Ujezda. In: Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1986, &. 241, s. 20 — 31
(s V. Grackou). - Opavskd architektura let 1850 — 1950. In: Uméni XXXIV, 1986, s. 229 — 243 (s V. Slapetou a J.
Vybiralem). - Dvé mdlo zndmé stavby Jacquese Groaga v Olomouci. In: Vlastivédny véstnik moravsky XXXVIII,
1986, s. 192 — 195. - Neznamé dilo Jana Kotéry. In: Vlastivédny véstnik moravsky XXXVIII, 1986, s. 300 — 302. -
Gustav Meretta. In: Okresni archiv v Olomouci 1986. Olomouc 1987, s. 83 — 97. - ltalsky sen Gustava Meretty. In:
Vlastivédny véstnik moravsky XLI, 1989, s. 59 — 65. - Valasské Klobouky Huberta Gessnera. In: Architektura CSR
XLVIIL, 1989, s. 3. - Piibéh jednoho okna. In: Uméni a femesla 1990, €. 2, s. 32 — 34. - Z moravské tvorby Ludvika
Forstera. In: Vlastivédny véstnik moravsky 42, 1990, s. 199 — 206. - Moravskd Ostrava — rezervace pozdni secese a



art déco. In: Pamatky a ptiroda 15, 1990, s. 257 — 271. - Architektura let 1850 — 1950 v Krnové. In: Uméni
XXXVIIL, 1990, s. 521 — 533 (s J. Vybiralem). - O identitu Olomouce. In: Notes 1990, €. 1,s.2 — 12.

37) Cyrilka. In: Sbornik velehradsky 1992, €. 1, s. 71 — 74. - Z pocdtkii brnénské moderni architektury. In: 48.
bulletin Moravské galerie v Brn€. Brno 1992, s. 100 — 101. - Karel Kotas. In: Architekt XL, 1994, €. 5, s. 2. - Od
galerie k muzeu uméni. In: 50. bulletin Moravské galerie v Brné. Brno 1994, s. 162 — 169. - Mala stanice na trati,
kterd vede do Ruska (Olomouc a Viden 1894 — 1898). In: Vlastivédny véstnik moravsky XLVII, 1995, s. 247 — 260.
- Z pozdni doby brnénského historismu. Architekti G. Wanderley, A. Prastorfer a W. Dworak. In: Vlastivédny véstnik
moravsky 47, 1995, s. 14 — 28. - Bruénskd Ringstrasse. In: 51. bulletin Moravské galerie v Brn¢ 1995, s. 27 — 40. -
Muzeum uméni v Olomouci. K rekonstrukci architekta Michala Sborwitze. In: Uméni a femesla 1995, ¢. 4,s.9 - 13. -
Tvrz v ohybu Feky. In: Architekt 1996, €. 10, s. 25. - Architektura 19. stoleti na Moravé. Lexikon videniskych umélci.
Joseph Hardtmuth. In: Prostor Zlin 4, 1996, ¢. 1, s. 15 — 17. - Architektura 19. stoleti na Moravé. Lexikon videniskych
umélcit. Josef Kornhdusel. In: Prostor Zlin 4, 1996, €. 2, s. 21 — 23. - Architektura 19. stoleti na Moravé. Lexikon
videnskych umélcii. Ludwig Forster. In: Prostor Zlin 4, 1996, €. 3, s. 19 — 21. - Architektura 19. stoleti na Moravé.
Lexikon videriskych umélcu. Theophil Hansen. In: Prostor Zlin 4, 1996, ¢. 4, s. 19 — 21. - Architektura 19. stoleti na
Moravé. Lexikon videniskych umélci. Heinrich Ferstel. In: Prostor Zlin 4, 1996, ¢. 5, s. 19 — 21. - Architektura 19.
stoleti na Moravé. Lexikon videniskych umélci. Camillo Sitte. In: Prostor Zlin 4, 1996, €. 6, s. 21 - 23. - Jak se
Mikulas Hulec v Litomysli nakonec podepsal. In: Architekt 1997, €. 11, s. 35. - Elly a Oskar Oehlerovi. In: 53.
bulletin Moravské galerie v Brné. Brno 1997, s. 138 — 141. - Architektura 19. stoleti na Moravé. Lexikon domdcich
umélci. Anton Arche. In: Prostor Zlin 5, 1997, €. 1, s. 21 — 23. - Architektura 19. stoleti na Moravé. Lexikon
domdcich umélcii. Joseph Seifert. In: Prostor Zlin 5, 1997, €. 2, s. 20 — 23. - Architektura 19. stoleti na Moraveé.
Lexikon domdcich umélci. August Prokop. In: Prostor Zlin 5, 1997, €. 3, s. 20 — 23. - Architektura 19. stoleti na
Moravé. Lexikon domdcich umélcii. Gustav Meretta. In: Prostor Zlin 5, 1997, ¢. 4, s. 25 — 27. - Architektura 19.
stoleti na Moravé. Lexikon domdcich umélci. Alois Prastorfer. In: Prostor Zlin 5, 1997, €. 5, s. 19 — 21. -
Architektura 19. stoleti na Moravé. Lexikon domdcich umélcii. Germano Wanderley. In: Prostor Zlin 5, 1997, €. 6, s.
20 — 23. - ,, Mala stanice na trati, ktera vede do Ruska* po stu letech (pdr vzpominek na olomouckou architekturu
1989 — 1999). In: Architekt 2000, €. 4, s. 35 — 41. - Brno. In: Centropa 1, 2001, &. 1,s. 9 — 15. - Pernstejn a August
Prokop. In: T. Jetabek (ed.), Zpravy Statniho pamatkového ustavu v Brné 4. Brno 2000, s. 84 — 92.

Sborniky

Urbanismus konce 19. stoleti v ceskych zemich se zvlastnim zietelem k cinnosti Camilla Sitteho. In: T. Vi¢ek (red.),
Umeénovédné studie I11. Historické védomi v ¢eském uméni 19. stoleti. Praha 1981, s. 161 — 168. - Restaurace dému
a okruzni trida — dvé polohy historismu 19. stoleti v Olomouci. In: Historickd Olomouc a jeji soucasné problémy VI,
Olomouc 1987, s. 171 — 181. - Tradice a moravska architektura 19. stoleti. In: M. Freimanova (red.), Povédomi
tradice v novodobé &eské kultufe. Praha 1988, s. 163 — 176. - ,, Dum milovnika uméni“ a moravskd architektura
prelomu stoleti In: O. Kral — B. Svadbova — P. Vasak (eds.), Prameny ceské moderni kultury. Praha 1988, s. 265 —
283. - Rodinny diim v mezivdlecné Olomouci. In: J. Bistticky (ed.), Historickd Olomouc a jeji soucasné problémy
VII. Olomouc 1989, s. 203 — 215. - Ndrodni divadlo v Brné a pocdtky ceského moderniho vytvarného uméni na
Moravé. In: J. Janak (red.), Pamatkova péce a ochrana pfirody v Jihomoravském kraji. 30 let Krajského stiediska
statni pamatkové péce a ochrany ptirody v Brné. Brno 1989, s. 57 — 73. - Zentrum und Provinz — die Wagnerschiiler
aus Mdhren. In: M. Oberhammer — H. Schmidhuber (eds.), Nationale und tibernationale Kunststromungen in der
Habsburger — Monarchie. Salzburg 1989, s. 33 — 39. - Architektura olomouckého divadla a jeji tvirci. In: J. Josefik
(red.), Statni divadlo Oldficha Stibora Olomouc 1920 - 1990. Olomouc 1990, s. 111 — 126. - Batova zlinskd vila. In:
Zlinsky funkcionalismus. Zlin 1993, s. 58 — 61. - Roter Neonstern als Heiliger Geist. Olomouc — mdhrische
Hauptstadt des Sozialistischen Realismus. In: J. Tabor (ed.), Kunst und Diktatur. Architektur, Bildhauerei und
Malerei in Osterreich, Deutschland, Italien und der Sowjetunion 1922 — 1956. Wien 1994, 2. sv., s. 838 — 847. - Die
Briinner Ringstrasse. In: H. Haas — H. Stekl (eds.), Biirgerliche Selbstdarstellung. Stddtebau, Architektur,
Denkmiler. Wien — K6ln — Weimar 1995, s. 25 — 41. - Kirchenbau und Denkmalpflege (1814 — 1914). In: F. Seibt
(ed.), Béhmen im 19. Jahrhundert. Vom Klassizismus zur Moderne. Miinchen — Frankfurt a. M. — Berlin 1995, s. 133
— 147. - Pamdtnik Tomdse Bati. In: L. Sevetek — M. Zahradkova (red.), Kulturni fenomén funkcionalismu. Zlin
1995, s. 36 — 37. - Olomouc. In: M. Slavicka (ed.), Zakazané uméni II. Praha 1996, s. 186 — 188. - Anton Hanak und
die Mdzenatenfamilie Primavesi. Zu den Werken fiir die bedeutendsten Forderer Anton Hanaks. In: F. Grassegger —
W. Krug (eds.), Anton Hanak (1875 — 1934). Wien — Ko6ln — Weimar 1997, s. 112 — 130. - Moravsti Zdci Josipa
Plecnika. In: D. Prelovsek (red.), Josip Ple¢nik — architekt Prazského hradu. Praha 1997, s. 539 — 545. - Secesni
architektura na Moravé a ve Slezsku. In: V. Lahoda — M. Neslehova — M. Platovska — R. Svacha — L. Bydzovska
(eds.), Dé&jiny ceského vytvarného umeéni 1890 — 1938. IV / 1. Praha 1998, s. 155 — 179. - Architektura ldzni



Grdfenberk. In: K. Growka (red.), Vincenz Priessnitz (1799 — 1851). Almanach k 200. vyro¢i narozeni. Jesenik
1999, s. 78 — 83. - Architektura 1. poloviny 20. stoleti. In: M. Trapl (ed.), Prosté€jov. D&jiny mésta. 2. Prost&jov 1999,
s. 203 —214. - Apolloniv chram nad Mlynskym rybnikem. In: Z. Hojda — R. Prahl (eds.), Mezi ¢asy. Kultura a uméni
v Ceskych zemich kolem roku 1800. Praha 2000, s. 25 — 36. - Bruénsky Dum umélcii a jeho architektura. In: J.
Vranova (ed.), 90 let Domu uméni mésta Brna. Historie jednoho domu. Brno 2000, s. 37 — 44. - Elly a Oskar
Oehlerovi. In: J. Kratochvil (ed.), Zidovska Morava — Zidovské Brno. Brno 2001, s. 78 — 85. - Co spojuje chrdm
lasky s pyramidou ? (Architekti Moreau — Engel — Esch). In: H. Lorenzova — T. Petrasova (eds.), Fenomém smrti
v Ceské kulture 19. stoleti. Praha 2001, s. 79 — 91. - Architektura neoklasicismu. In: T. Petrasova — H. Lorenzova
(eds.), D&jiny ¢eského vytvarného uméni (I11/1). 1780 / 1890. Praha 2001, s. 191 — 208. - Architektura romantického
historismu. Architektura prisného a pozdniho historismu. In: T. Petrasova — H. Lorenzova (eds.), D&jiny ¢eského
vytvarného uméni (I11/2). 1780 / 1890. Praha 2001, s. 17 — 27, 265 - 279. -, Je to velké a Stastné Vase dilo*.
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APOLLONUV CHRAM V LEDNICI
Uvodem

Obdobi pielomu 18. a 19. stoleti je pravem povazovano za klicové z hlediska vyvoje
evropské civilizace. Doba vrcholného osvicenstvi, pribeh a disledky Velké francouzské revoluce
a napoleonskych valek a kone¢né zformovani systému Svaté aliance nastolily fadu otazek takové
zavaznosti, ze se s nimi svét vyrovnava dodnes. Umélecké dilo neni samoziejmé mechanickym
odrazem skutecnosti, neni jeji pouhou ilustraci. Presto je mozné to, co se v té dob& odehravalo na
lednicko — valticko — bifeclavském panstvi Liechtensteinti na jizni Moraveé chéapat jako syntézu
toho nejpodstatngjsiho, co hybalo evropskou kulturou od poloviny 18. véku — nastupujici éry
myslenkové plurality, ba novopohanstvi, jez razné vytlacuji kiestanstvi z jeho dosud dominantni
role a s tim souvisejiciho prosazeni historizujiciho mysleni a osvojovani svéta. Prochazky kolem
antikizujich chramkt se tak mohou stat nekone¢nym dialogem metafyzického obsahu.

Zamecky park Aloise Josefa 1. z Liechtensteinu — Josef Hardtmuth

To nejpodstatnéjsi, co se v moravské zahradni architektuie konce 18. stoleti odehravalo,
by bylo mozné doslovné nazvat vpadem vysoké kultury. Uzce souvisel s krouzkem piislusniki
nové spolecnosti, vesmés vojaka obklopujicich nékdejsiho spoluvladce a nynéjsiho cisafe Josefa
I1., vojaka, kteti se mimo jiné zabyvali i vystavbou ¢eskych pevnosti. Patfil k nim zejména Franz
Moritz hrabé Lacy (1725 - 1801). Jeho zahrada, kterou v roce 1766 zalozil v Neuwaldeggu, je
totiz povazovana za syntézu podnétli z prednich anglickych parkt 18. stoleti a zaroven ptizna¢né
i baroknich rezidui, tedy za prvni pfiklad aplikace anglické zahrady v Rakousku. K dobrym
znamym polniho marsala patiil i Franz Josef knize Liechtenstein (1726 — 1781).

Jejich spolecnym pfitelem byl jeden znejkosmopolitn€jSich Evropant tohoto
kosmopolitniho stoleti Charles Joseph knize de Ligne (1735 — 1814), svobodny zednat, divérnik
Katefiny II., Marie Antoinetty, madame du Barry, Rousseaua a obdivovatel jeho mecenése
markyze de Girardina 1 jeho zahrady v Ermenonville, obdivovatel Voltaira
a Beaumarchaise. Také on si zavalcil, kdyz Josefu II. pomdhal v jeho nepiilis Gspesné turecké
kampani. I on se davérné stykal s Liechtensteiny, vzdyt se k nim v roce 1755 ve Valticich
pfiZenil — jeho Svagrem se tak stal dalsi vojak Karl Borrom&us Joseph knize Liechtenstein (1730
— 1789). Také on se intenzivné vénoval zahradnimu uméni - byl pro své znalosti piezdivan
,,arbiter hortorum*, ale v nemensi mife i jeho odbornd publicistika, kterou je mozné stru¢né
charakterizovat jeho krédem, ,, vyobcovat v§echno rukodélné ze zahrady.” Ve svém teoretickém
dile propaguje jardin anglo — chinois. Neméné podstatné vSak bylo i to, Ze evropskému publiku
vedle Hirschfelda také poprvé piedstavil vybrané rakouské zahrady a la mode - Cobenzlovu ve
Vidni, Chotkovskou, Buquoyskou a Claryovskou v Cechich a Liechtensteinskou v Lednici.
Ligne tim upozornil na pocatky jednoho z nejpozoruhodnéjsich stfedoevropskych uméleckych
celkd.

Soubor lednicko — valtickych panstvi patfil Liechtensteinim jiz od stfedoveéku, v 17.
stoleti se z Valtic stala rezidence vladnoucich kniZat a z Lednice jejich letni sidlo. Pfi lednickém
zamku zalozil v roce 1660 knize Karl Eusebius (1611 — 1684) zahradu ve francouzském stylu,
kterou na konci stoleti doplnila v sousedni obote Hvézda — kiiZeni sedmi aleji s pavilonem



uprostied. Zatimco UuCelové stavby navrhovaly hospodarské ufady z jednotlivych panstvi
a provadeéli mistni zedniéti mistii, voluptudrni objekty (slouzici osobni potiebé a pohodli panstva)
navrhovali a na jejich provedeni dohlizeli dvorni architekti.

V instrukei z 20. ledna 1786, kterou vydal syn knizete Franze Josefa a nyné&jsi vladnouci
knize Alois Joseph 1. (1759, vladl 1781 — 1805) mély jak videnské domy, tak veskeré voluptuarni
stavby podléhat dvornimu architektu Canevalovi. Cisafsky a nyni tedy i dvorni liechtensteinsky
architekt Isidor Marcellus Amandus Canevale (1730 — 1786) navic diky své nové funkci
i nesporné autorit¢ rozhodujicim zplsobem ovlivnil také své podiizené, dalSiho kniZeciho
architekta Josefa Meissla (1730 — 1790), ale zejména jeho synovce a soucasn¢ i Zaka Josepha
Hardtmutha (1758 — 1816). Tento mnohostranné talentovany autodidakt pracoval ve strycové
ateliéru jako kresli¢ a do knizecich sluzeb vstoupil rok pted strycovym skonem.

Alois I. se vzapéti pustil do zasadni promény lednické zdmecké zahrady. Jejim zdkladem
se méla stit uaprava vodniho rezimu; Canevaleho navrh, zpocatku provadeél
Wasserkunstbaudirektor Pater Hirschko, pozd€ji byl angazovan videnisky dvorni stavitel
a Wasserkunstwerker Josef Ueberlacher; uskutecnit je mel architekt a piirodovédec Karl
Rudczinsky. V letech 1785 — 86 se na jejich provedeni denné¢ podilelo 350 lidi.

Nékdejsi barokni parter, polozeny mezi zdmkem a fekou Dyji, byl mnohondsobné zvétSen
a nové teziste rozlehlého arealu bylo piesunuto do sousedici Hvézdy. Vedle geometricky feSenych
francouzskych ¢asti se pritom jiz uplatnila rovnéz anglickd partie.

Zapojeni Hvézdy do parku ptedstavovalo zasadni ¢in. Pivodni priusecik sedmi aleji byl
nyni rozsifen na oktogon a na jejich konce zacinaji byt od poloviny devadesatych let zasazovany
riznorodé objekty. Prvni z aleji mifila k mostu ptes Dyji, druha k umélé ziicenin€ s napisem Dive
Juliano Imperatori, teti k hranici diivi skryvajici slovackou svétnici, ¢tvrta ke gotickému domu
se Ctyfmi véZemi, patd k lednickym vesnickym domtm, Sestd k jizdarn€é, sedma k Labutimu
rybniku a osma k mesite.

Autorem vétSiny z nich byl Hardtmuth. Vypracoval se mezitim nejen na prominentniho
knizeciho projektanta a spolupracovnika, ale stal se pfimo pfitelem Aloise I. Po slavnych
dérskych hrdinech, jez bratrska laska spojila natolik, ze (Homérovymi slovy) po smrti jednoho
znich , jeden den Zivi a jeden den zas mrtvi: poctou, kterou se jim tak dostalo, rovni jsou
bohuim, “ se 1 knizeti a jeho architektovi zacalo fikat Castor a Pollux.

V priiseciku aleji byl na misté starSiho letohradku, strzeného v roce 1793, o rok pozdéji
vystavén Slunecni (jinak Hvézdny nebo Dianin) chrdmek (Sterntempel), oktogon s kupoli
nesenou osmi dorskymi sloupy. Jeho zvySena podnoz umoziovala vyhlidku do vSech osmi nyni
jiz topolovych aleji. Ve stejné dobé byla na rybni¢nim bfehu dokoncena kubicka stavba tzv.
Starych lazni (Altes Badhaus) s dorskym portikem. O rok pozdé¢ji k nim piibyva tiipodlazni
pagodovita centrala Cinského letohrddku (Chinesisches Lusthaus), dekorovana uvniti &inskymi
tapetami ziskanymi udajné z obdobného versailleského objektu zniceného za revoluce. Dievény
desetistén na kamenném soklu s galerii mél i orientdlné¢ vybaveny interiér. Na nejvzdalenéjSim
konci Pritlucké aleje, tedy jiz vné zahrady, byl na pamatku ukonceni rakousko — francouzské
valky zlet 1792 — 97 ( vniz bojoval i bratr vladnouciho kniZzete Johann Josef I.) a miru
uzavieného v Campo Formio v roce 1798 vztyCen egyptizujici obelisk. Na rybni¢ni bieh je jeste
v roce 1799 situovano pristavisté s holandskou rybdrnou, jejiz portal tvorily velrybi Celisti. Pred
nim byl bazén s vodotryskem a souso$im 777 grdcii, které v roce 1786 vytvoiil Videnan Johann
Martin Fischer.

Z hlediska pracnosti, ndkladl, rozmért nakonec i kuri6znosti se vyvrcholenim stavebni
faze prelomu 18. a 19. stoleti v lednickém zameckém parku stala Turecka véz (Ttirkischer Turm,
téZ minaret, Vychodni véz, Babylon). V letech 1797 — 1804 vyrostla na priiseciku zdmecké osy



a jedné z ustfednich aleji vychazejicich z Hvézdy. Jiz jeji zakladdni v mocalovitém terénu bylo
slozité. Nad ¢étyibokou budovou mesity se zveda minaret, véz vysoka 68 metrd, ¢lenéna do tii
z6n, v prvnich dvou patrech osmibokd, v poslednim vélcova, uvniti se schodistém k vyhlidkové
terase. V patfe je osm sald s okny sdruzovanymi po tfech, na stieSe dvanact vézicek a Ctyfi
kupole (ptivodné¢ pied vSemi Ctyfmi narozimi stdly jeSté pavilonky zbofené roku 1810
v souvislosti se zruSenim terasy). Plochy mezi oblouky arkad i portdl byly opatieny
mravoli¢nymi citaty z koranu.

Lednicky park se do pfelomu stoleti diky této stavebni Cinnosti a zahradnim upravam
proméiuje v ptiznacnou stfedoevropskou osvicenskou zahradu typu picturesque, slucujici pozdné
barokni rezidua se sentimentalisticky utvafenymi geometrickymi partiemi, kuridézni prvky
s exotickymi stavbami, romantizujici zasahy s malebnymi (anglikanizujicimi) ¢astmi.

Je nepochybné, ze tehdejsi cinnost v Lednici bezprostiedné souvisela predevsim
s videniskym prosttedim. V obou polohach charakteristickych pro posledni tfetinu 18. stoleti. Tu
prvni, inspirovanou na jedné strané piranesiovsko — winckelmannovskym kultem ruin, na druhé
pak epickym antikizujicim programem sochaiské vyzdoby, nejvyraznéji ztélesnila podoba
cisafského parku v Schonbrunnu, upravovana v téchto intencich od sedmdesatych let 18. stoleti
cisafskym architektem Ferdinandem Hetzendorfem von Hohenberg. Jeho formdlni geometricka
zahradni koncepce, zalozena na systému hvézdicovych aleji, vSak souc¢asné Schonbrunn spojuje
i s parky upravovanymi jeho rivalem, kterym se zdhy po pfichodu z Paiize do Vidné stava
Canevale. Oktogon priseciku aleji, ztélesnujici ideal osvicené doby, tedy pirehlednost, jasnost
a soucasn¢ zazitek perspektivniho pozorovani zjednoho bodu a na druhé strané sousedni
anglickd partie vytvareji stejné tak ustfedni motiv jeho uprav josefinské Augarten (1781 — 83, pro
vetejnost oteviené od roku 1775), jako Prateru (zptistupnéného jiz v roce 1766). Obdobné tomu
bylo i v zahrad¢ pfi cisafském zamku v Laxenburgu, kterou ve stejné dob¢, tedy od roku 1782,
upravoval opét Canevale s kombinaci priisecikii aleji a paloukli vymezovanych malebnymi
skupinami stromi.

Budeme-li pétrat po potencialnich inspiracnich zdrojich dal, nemlZeme opominout
dominantni postaveni francouzské kultury na kontinenté, které v druhé poloviné 18. stoleti jiz
samo o sobé predurCovalo mnohostranné recepce podnétd; v poslednich predrevoluénich
desetiletich byly napajeny piedevsim z feSeni parkové ¢asti Malého Trianonu, podobné jako byl
zase ostrivek v lednickém rybnice inspirovan francouzskymi rousseauovskymi parky.

Podobng, jako urbanistickym souvislostem, bylo by mozné vénovat se i typologii
jednotlivych staveb. Je ziejmé, Ze architektura lednického Slunecniho chramku bezprostiedné
koresponduje s obéma obdobnymi stavbami v Laxenburgu, kde oktogonu aleji vévodil
Canevaleho Diana - Tempel, zatimco doprostifed jednoho z paloukii zasadil Giuseppe Moretti
vroce 1795 Concordia — Tempel. Autor Cinského letohrddku mohl podobné navazat také na
obdobnou stavbu v Neuwaldeggu, stejné¢ jako na Canevaleho orientdlni stavbicku v Laxenburgu,
¢i ve videnském Prateru. Predev$im vSak nesmime ztracet se zietele vychozi inspira¢ni zdroj
vSech téchto rakouskych, némeckych i francouzskych staveb. Jednim z vysledkii cest Williama
Chamberse do Ciny z let 1743 a 1748 — 49 se stala stavba The House of Confucius v kralovské
zahrad¢ Kew Garden. Na druhé stran€¢ vSak mé&jme na zfeteli i kofeny tohoto poc¢inani jako jeden
z disledki zajmu osvicenskych intelektuali (Voltaire) o vychodni mysleni v souvislosti
s roz§ifovanim duchovni sféry plurality.

Chambersovo dilo je vibec moZzné povazovat za ideovy prazdroj této faze vyvoje
lednického zameckého parku. Pro Kew Garden architekt kromé Konfuciova domu navrhoval jesté
skupinu kruhovych chramkt Alhambra, Orangery, Temple of Solitude, Temple of Eolus, Temple
of Bellona, Temple of Victory, dale Ruined Arch, Pagodu, Temple of the Sun, Temple of Peace
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a navic tuto prochézku svétovou architekturou dokazal propagovat i publikacné. V Kew Garden
ovSem vztyCil také The Mosque, osmibokou meSitu s dvéma samostatné stojicimi minarety,
kterou rovnéz vroce 1763 publikoval a kterd byvala navic mnohokrat reprodukovéana
v piiru¢kach o soudobém zahradnim umeéni i pozdéji. Napiiklad Le - Rouge ve svém popularnim
dile o mddnich anglo — ¢inskych zahradach z let 1776 — 87 uvetejnil nejen vyobrazeni mesity
a gotického chramku v Kew Garden, nejen obrazek mesity z parku ve Schwetzingen, ale i pohled
na park v Laxenburgu. Schwetzingenské dilo architekta Nicolase de Pigage (1723 — 1796) z let
1778 — 95 bylo navic jiz roku 1785 popsano v Hirschfeldoveé knize. I zde byla mesita zasazena do
prosttedi francouzské geometrické zahrady, kombinované se sentimentdlnimi partiemi
a s ptirodné krajinaiskym parkem, také zde se jadrem kompozice stala osmicipa hvézdice aleji.
Wilhwelm IX. von Hessen — Kassel totiz podnikl v roce 1766 studijni cestu do Francie, kde také
navs$tivil zednafsky dvir v Monceau a odtamtud pak cerpal konkrétni inspirace pro
Schwetzingen.

Popis Chambersovych staveb a jeho nazort na ¢inské zahrady tvofi také rozsahlou pasaz
v Hirschfeldoveé Teorii zahradniho uméni. Motiv orientdlni sakralni stavby vSak uplatnil i dalsi
publicista, lipsky Grohmann, ktery v jednom ze sesiti svého Ideenmagazinu nechal v roce 1796
vyobrazit podobnou stavbu, Maurischer Tempel. Knize Alois Josef 1. sdm v mladi dost cestoval
a poznal tak i nékteré anglické zamecké parky (zvlasté Stowe a Kew).

Uplné nakonec zmifime jesté jeden zdroj podn&td, byt tentokrat ve zcela hypotetické
roving.

Pocatky budovani nové podoby lednického zameckého parku souviseji s dobou prudkych
mys$lenkovych promén, pifiznaénych mj. i vrcholenim rozvoje svobodného zednaistvi
v Rakousku. KdyZ ponékud popustime uzdu piedstavivosti, mizeme podobu této faze lednické
zahrady interpretovat i jako svérazné a pritom nepiehlédnutelné nakupeni zednatské symboliky
a znakovosti, vulgarniho platonismu, jejich metaforického zaSifrovaného jazyka a snad i scénické
dekorativnosti. Nepochybné o tom svédcila i zaliba v ¢islech, naptiklad u minaretu, kde architekt
dimyslné kombinuje sudé Cislovky slichymi. Ale zvlasteé posedlost v uzivani osmicky: osm
hlavnich aleji se protina ve stfedu oktogonalniho chramku, motiv oktogonu je uzit i v fadé¢ jinych
ptipadd. Osmicka se zkratka stdva Hardtmuthovi magickym ¢islem. Na jedné stran€ to mohlo byt
pfevzato z dobové francouzské architektury — typ maison de plaissance ma ustfedni sal
formovany casto jako oktogon. Na druhé stran¢ je ovSem osmicka Cislem pfevzatym zednafi
z dlouhé tradice vysledovatelné od feckych gnostikl, pies Zidovské ezoteriky ke kiestanskym
mystikim.

., Pozoruj nebe, zemi, more a vsSe, co se tu leskne a plazi a léta a plave: vSechno md sviij
tvar, protoZe ma cisla; odeber je a vSechno pomine poznamenal jiz sv. Augustin a Goethe
k tomu dodava: ,, Cisla neoviddaji svét, pouze ukazuji, jak je svét ovidddn.

Predstavu  matematizovatelného, matematicky  definovatelného svéta  prebiral
aristokraticky scientismus konce 18. stoleti - jako spojeni védeckého experimentu
s hermeneutikou - z platonskych tvah o kosmu. Osmicka, jako jedno zmagickych cisel, jez
oteviraji dvefe k tajnému védéni, byla povazovana za ¢islo vyjadiujici spravedlnost a rovnovahu,
ale byla také Ccislem ztélesniuyjicim tradici oktogonu u kiestanskych baptisterii. V naSich
souvislostech tedy muzZe byt také chapana jako jeden z dobovych symbolti sekularizace casti
sakralnich forem nebo spiSe jako ptiklad rozsifovani sféry posvatného do mnohem Sir§iho nez
pouze kiestanského ramce. A tedy snad jako jeden z kli¢d k celému tomu dobovému usilovani:
v dobé, kdy je jiz tradi¢ni pojeti posvatného v Evropé na zfetelném ustupu, nevznikd soucasné
duchovni vakuum, nybrz celd pluralitni a zaroveil nezbytné i historizujici Skala riznych
moznosti. A konkrétné¢ v Rakousku mize navic geometrickd zahrada s motivem centralniho
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prase¢iku osmi aleji predstavovat vymluvnou paralelu k josefinskému, tedy silné
centralistickému pojeti osvicenstvi.

Tim spise, kdyZ se dominantami lednického parku stavaly objekty zasvécované svétlu —
usttedni Slunecni (Hvézdny) chrdamek, obelisk vrcholici Sesticipou hvézdou (zednaiskym
atributem krasy) a minaret s pilmésicem na S$pici — svétlu, tedy osviceni ¢i pfimo osvicenstvi,
jako dobové oslavé a také syntéze citu srozumem. O houZevnatosti prezivani osvicenské
ideologie 1 po zlomu stoleti ostatné také svédcila jedna, byt ponc¢kud odtazita historka. V roce
1790 zalozil Hardtmuth ve Vidni tovarnu na tuzky, jejichz vyrobu jeho potomci roku 1827
prenadeji do Ceskych Budgjovic pod znadkou KOH — I — NOOR, coz je evropsky prepis perského
Kohe — nur, tj. Hora svétla.

Také lednicky park byl zéarovenn komponovéan jako Elysium — misto blaZenosti.
A ponechame-li jest¢ na okamzik uzdu piedstavivosti uvolnénou, mizeme i tuto zahradu vnimat
doby, k Mozartové Kouzelné flétneé (1791). Oba spoluautofi, hudebnik i libretista Schikaneder,
oba zednéfi, zasadili svoji alegorii humanity a $tésti do pohadkového a soucasné kultického svéta
star¢ho Egypta, jemuz dominuje Chrdm rozumu — chram moudrosti — chram prirody, a ten, ,, kdo
dosel v cil, on svétlo zvi |

Ale 1 lednicky ikonologicky program oslavy osvicenstvi, svétla, ¢isel a jejich mystickych
vztahll, tajemna, Orientu atd., celd tato koldZ s historizujicimi rysy, a jesSté piesnéji rysy
synkretismu, se brzy zafadily ke zmifiovanym inspira¢nim podnétim. I tomu slouzily kolorované
medirytiny Laurenze Janschy a Johanna Zieglera z doby kolem roku 1800, stejn¢ jako grafické
listy s minaretem, které v roce 1803 vyryl Schmutzeriv zak z videnské médirytecké Skoly na
akademii Johann Peter Pichler (1766 — 1807), tentyz, ktery nakonec rovnéz skoncil v kniZecich
liechtensteinskych sluzbach.

Krajina chrami Johanna I. Josefa z Liechtensteinu — Josef Kornhiusel

Vyvoj lednického zameckého parku nejen neustrnul, ale naopak vyvrcholil za Aloisova
bratra knizete Johanna I. Josepha (1760, vladnoucim kniZzetem 1805 — 36). V ramci zdpoleni mezi
umélou zahradou francouzského typu a prirozenym anglickym krajinafskym pojetim mezitim jiz
zietelné prevazila druha tendence. ,, Doporucuji ti jedno. anglicky park® psal roku 1807 sestie
Paulin¢ Stendhal a o rok pozd¢ji dodava: ,, Anglicky park, ktery je tak prirozeny, Ze clovék ani
nepomysli na umeéni.*

K definitivni proméné do podoby takového prirozeného parku v Lednici dochazi v letech
1805 — 11. Za pomoci prace pul tisicovky délnikli jsou odvodiiovany baziny kolem dyjskych
ramen, pieloZen hlavni tok feky a uzemi mezi zamkem a minaretem je proménéno v malifsky
komponovanou iluzi luzni krajiny. Jeji stied vytvaii zvétSeny rybnik sfadou ostrivka.
Pozustatky zahrady z konce 18. stoleti jsou do nového celku zapojovany jiz pouze jako dil¢i
dekorace. Pokracuje vsak i stavebni vybavovdni zahrady.

Na konec jedné zosmi aleji Hardtmuth usazuje dal$i stavbu - Lovecky zdmecek
(Jagdhaus, 1806), ktery ma slouzit dvéma funkcim: v ptizemi je byt lov¢iho, v patie ptilezitostny
utulek k podavani obcerstveni pii parforsnich honech. Osmisténny salon v patie a zejména
pfedstavena lodZie totiz umoziovaly pohodlné pozorovani Stvanic zvéfe na pfilehlé louce.
Ustiednim vytvarnym motivem se tady stal neoklasicistni portikus inspirovany pracelimi
antickych chramt, ptipadné jejich ohlasy z n€kterych zdmeckych parkd, které mohl predstavovat
jak Romisches Haus ve Vymaru (J. A. Arens podle Goethovych italskych naértt, 1791 — 97),
ptipadné Floratempel ve Worlitz rovnéz z konce 18. stoleti.
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Na mist¢ budovy, kterou nechal Hardtmuth v parku vystavét roku 1794 a o deset let
pozdgji zbotit, vyrasta Novy ldazernsky dim (Badhaus, 1806); na bieh rybnika je tak situovana
kubicka stavba reckého chramku — za ptedsini otevienou dorskym portikem ndsleduje hala
s koupacimi kabinami. Na pahorku nad Novymi ldznémi je postaven rovnéz antikizujici Chrdm
Muiz (1807 — 08).

Nedaleko ,, Smutecniho ostrova* (Trauerinsel) - opét uprostied parku - vyrastaji uméelé
ziiceniny fimského akvaduktu s vodopadem a s jeskyni (1805). Jiz v roce 1797 je navrhl kreslit
a médirytec Johann Jakob Wagner (1766 — 1834), ale ptirozené nikoliv pro Lednici, nybrz pro
Grohmanniv Ideenmagazin — kniZze s Hardtmuthem je pouze pirevzali. Mohli byt jisté
inspirovani také Hohenbergovymi umélymi Rimskymi ruinami v schénbrunnském parku (1778),
tim, ¢emu se v parku ve Schwetzingen tikalo Romisches Wasserkastel, a v nejobecnéjsi poloze
rovnéz Winckelmannovymi popularizacemi antickych vykopavek v Italii. Vzpomenme pii této
prilezitosti jest¢ jednou Stendhalovy =zapisky: ,, Veétsine vyhledii vévodi néjaky fragment
vodovodu nebo poboreny ndhrobek, jez dodavaji Fimskému okoli vzneSeny raz, ktery nemd nikde
obdoby.” A na jiném misté ptimo formuluje estetiku ziicenin, kdyZ hovoii o zbytcich obrovské
stavby v Rimé, , kterd je dnes, kdy se rozpadd, snad jesté krdsnéjsi, nez byla v dobé své sldvy
(tehdy to bylo jen divadlo, dnes je to nejkrasnéjsi pamdtka na rimsky ndrod).* PredevSim vsak si
pfipomenime, Ze jiz od prvni poloviny 18. stoleti se ruku vruce s dobovou antikomanii,
sentimentalismem a také prvnimi archeologickymi priizkumy $iii obliba zficenin. Také kult ruin
tak vytvaii jeden ze zékladnich pilifa nového, tedy historizujiciho mysleni. Ostatné, rovnéz
v jednom z prvnich popisi lednického zameckého parku jeho autor neSetii jmény slavnych
Rimand a dodava, Ze se jihomoravska rovina ,, musi stdt italskou pudou!“ ,, Nalézame stopy na
jedné strané po nddhere a na druhé strané po niceni, a oboji presahuje nase chdpani,*
poznamenava si 7. listopadu 1786 Goethe v Rimg.

Uz za hranici parku - na konci vychodni parkové osy - tedy tam, kde feka Dyje vytvati
jednu ze svych zatocin a kde dosud stavala myslivna, je v letech 1807 — 10 vystavén lovecky
zamecek Janiv hrad (Hansenburg). Na zcela raciondlni dispozici ctyikiidlé stavby obklopujici
nadvoii vSak byl uplatnén iraciondlni gotizujici styl a navic formou umélé ziiceniny. Iluzi
starobylého hradu dokreslovala jak neogotickd vymalba interiéri od Michaela Robera, tak
skute¢n¢ starozitny mobiliaf v¢etné vybaveni zbrojnice. Hardtmuth zde stale vystupuje v roli
kolazisty; uskutecniuje to, co knize vybira z ptedlohovych vzorniki.

Janohrad, dobové charakterizovany jako rytifsky hrad 14. stoleti, je od svého vzniku
povazovan za konkrétni ohlas tehdy cerstvé dokoncovaného laxenburského Franzensburgu
(1798 — 1801). Na dile zameckého hejtmana Johanna Michaela Riedla von Leuenstern a dvorniho
kamenického mistra Franze Jégera st. pfimo spolupracoval samotny cisaf. S pouzZitim materialu
z nékolika zbotenych klasterti vytvarel Hohenberg v jeho zdech v letech 1805 — 07 habsbursky
panteon, k jehoz vnitini vyzdob¢ ptizval i sochate Josefa Kliebera. Jiz roku 1791 bylo nedaleko
otevieno i neogotické turnajové kolbiste.

Konkrétni ptedobraz vSech téchto staveb je ziejmy — byla jim neogotickd novostavba
zamku Strawberry Hill u Twickenhamu na Temzi, kterou jeho majitel a jeden z diletujicich
tvlirch Horace Walpole zacal budovat mezi 1éty 1750 — 53; spole¢nost s ni sezndmil o deset let
pozdgji a dokondil jej az v roce 1797, jiz predtim vsak rozsifoval jeji popis a vyobrazeni.

Rytirny, budovani muzei vlastni dynastie, doznivajici svobodné zednafstvi, stejné jako
pozdni reflexe ndlad gotickych romant piedchoziho stoleti ptredstavuji jako téméf vSechny
projevy historismu dvoji tvar: na jedné strané byly jist¢ projevem vznécované iracionality —
gotika byla chapana jako ilustrace feci ptirodnich sil, ¢asto ptirodni zkazy - na druhé strané
védomou opozici viastenecké gotiky vuci antikizujicimu neoklasicismu, presnéji feceno vuci
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vyvoji vrevoluéni a porevoluéni Francii, kterd se s nim identifikovala. Anglomanie, pfipadné
neogoticka vilna tak zac¢inala byt po roce 1800 ve stfedoevropskych souvislostech zdtvodnitelna
nejen esteticky, ale i spolecensky. Zapomnéli jsme dodat, Ze Johann Joseph 1. knize Liechtenstein
ptitom patfil k pfednim rakouskym vojevidcim.

Kolem roku 1800 vrcholi dlouhy evropsky zapas o to, kdo je vlastn¢ dédicem velkého
antického odkazu a kdo tedy bude moci z této pozice, predevSim jako nastupce Fimské fise,
legitimovat svoje mocenské ndroky i v soucasném svété. Tim, kdo dokazal obdiv k antice,
péstovany jiz po nékolik generaci, ideologicky vyuzit k vymluvné podpofe svého prava
zasednout na stolec fimskych cézari, byl Napoleon I. Aby o tom nebylo pochyb, zacal vzapéti
budovat i sit’ atributd, které to mély ozifejmovat. A protoze byl pfedevsim vojevidce, patfily
k nim na pfednim misté slavobrany, kterymi se mél v ¢ele svych vojsk vracet z vitéznych tazeni —
triumfalni oblouky.

Predmétem obdivu byvaly ovSem jiz dlouho. Jejich evokace od poloviny 18. stoleti tvotily
soucast novych urbanistickych celkil (jako tomu bylo ve Florencii, v Nancy, v Postupimi,
v Berlin¢) nebo dopliiovaly pluralitné - didaktickou Skalu prostiedi zdmeckych parkid (naptiklad
u triumfalniho oblouku v parku Stowe). Ale stejné se Sifily jejich vice ¢i méne vérohodné popisy
¢i vyobrazeni. Hlavni mésto papezského statu ptestavalo byt od poloviny 18. stoleti tim, ¢im bylo
po staleti - pfedevsim kiestanskou metropoli Evropy - a jeho navstévnici stale Castéji spéchali
obdivovat spiSe pozustatky zaniklé antické civilizace. Oblouky Titiv, Konstantiniv i Septimia
Severa byly zpfistupnovany dobovou vedutistickou tvorbou jak v Piranesiho fantasknich
rytindch, tak s didaktickou vérohodnosti v Diderotoveé Encyklopedii, nemluvé o specializovanych
publikacich vénovanych archeologickym vykopavkam. Vedle anglickych aristokrati -—
diletujicich archeologii, sbérateld starozitnosti ¢i prosté nadSenct pro historii starovéku zalidiuji
Rim druhé poloviny 18. stoleti i stipendisté pafizské akademie, kteifi na zaklad® fiktivnich
rekonstrukci kolosalnich antickych trosek vytvareji 1 své neméné kolosdlni architektonické
navrhy. Jen malokdy maji zatim $anci na uskute¢néni. Revoluéni francouzskd armada okupovala
Rim v roce 1798 a vzapéti zadina systematicka obnova fady antickych pamatek, na prvnim misté
prave triumfalnich oblouki.

Napoleon tedy po prelomu stoleti zacal rozvijet triumfalistické tendence piedchoziho
véku a na vyznamnych mistech své fiSe nechava stavét zietelné odkazy na fimské impérium.
Zakladni kameny k obéma patizskym slavobranam - Arc de Triomphe du Caroussel (dokoncen
1808) i Arc de Triomphe de ['Etoile (dokoncen az 1836) - byly polozeny v roce 1806 a na
opacném konci nové silnice, symbolizujici persondlni unii mezi stfedisky nové vytvafené
romanské tise, byl pfi jejim vstupu do Mildna jen o rok pozdé&ji rozestavén Arco della Sempione
(dokoncen 1838).

Habsburska fiSe stala diky své proslulé tézkopadnosti a veékovité protireformacéni
strnulosti dlouho stranou tohoto procesu. Josefinskym osvicenstvim a zejména Ucasti ve valkach
s revolucni i porevoluéni Francii v§ak byla postupné i ona vtaZzena do viru déni, to také zfetelné
poznamenalo jeji kulturu. Triumfalni napoleonskou symboliku si vzapéti osvojuji i Napoleonovi
soupefi. Patfil k nim také nékdejsi vojevidce a nynéjsi vladnouci knize Johann I. Joseph von
Liechtenstein.

Pocatkem druhého desetileti 19. stoleti krajinotvorné upravy v ramci liechtensteinskych
lednicko — valticko — bfeclavskych panstvi definitivné ptekrocily rdmec nékdejsich tradicnich
zédmeckych zahrad.

JiZ v roce 1802 byl revir v Bofim lese na valtickém panstvi uzavien mnohakilometrovou
kamennou zdi a zac¢alo jeho pretvareni na lesopark, ktery byl ur¢en zejména pro vyjizd'’ky na koni
a parforsni lovy. Tomu méla slouzit i fada pavilonti — Jeleni gloriet (Hirschgloriett), Srnci gloriet
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(Rehgloriett), Gloriet v jedlovém lese (Tannenwaldgloriett), ktera vyvrcholila ustfedni stavbou.
Byla situovana pobliz vjezdu do obory, na pahorek nad jednim z rybnikl a zasvécend lovkyni
Diané a jejim ctitelium. Lovecky zamecek Dianin chram (Rendez — vous, 1810 — 12) byl
koncipovan jako triumfalni oblouk v korintském fadu. Jeho priceli je bohaté dekorovano
antikizujici reliéfni vyzdobou, soustiedénou pfedevsim na atice, na niZ volné plastiky 1 reliéfy od
Josepha Kliebera piedstavuji vyjevy z Dianinych lovi (Faun, Bakchus, Endymion, Akteon,
Bakchantka). Jsou korunovany latinskym néapisem: ,, Tobé je zasvécen tento diim, 6 zdrivad sestro
Fébova, a ktvé pocté necht neporuseny les stale roste! Lovkyni Diané a jejim ctiteliim Johann
kniZe z Liechtensteina roku 1812.“ VzneSené pruceli skryvé tfipatrovou dispozici s obydlim
lov¢iho, fadou saloni vrcholicich velkym salem (s vymalbou Michaela Robera) a stfesni
vyhlidkovou terasou.

Dianin chram predstavuje jakysi extrakt vSech tfi zékladnich fimskych triumfalnich
slavobran — celkova koncepce vychazi z Titova oblouku, zatimco reliéfni ¢ast byla inspirovana
obloukem Septimia Severa a volna figuralni slozka zase reliéfy Konstantinova oblouku. Bylo
celkem logické, Ze hlavni lovecky zdmedek byl zasvécen bohyni Diané, kterou starovéci Rimané
ztotoznovali s Apollonovou sestrou, feckou Artemis - bohyni lovu, jez byvala zobrazovana
s lukem a $ipy, provazena psy ¢i jelenem nebo jedouci na dvoukolovém voze tazeném jeleny. Ale
vznosna stavba uprostied lesa mohla stejné tak odkazovat i k jednomu ze sedmi divii starovékého
svéta — k Dianinu chrdmu v Efesu, ktery Hérostratovym pfi¢inénim vyhotel zrovna v den
narozeni Alexandra Velikého; nejslavnéjsi staroveéky vojevidce jej pak na jednom ze svych
tazeni nechal obnovit. Nestalo se ctizddosti kniZete Liechtensteina byt rovnéZ nazyvan
novodobym Alexandrem?

Celou krajinu pak zac¢ind pohledové ovladat dalsi triumfalni objekt, kolondda na Rajstné
(1810 — 17). Vsazena do parkové upravené¢ho hiebene nejvyssiho pahorku nad Valticemi,
poskytovala daleké vyhledy na Moravu, Rakousko i Uhry. Hardtmuth tentokrat u rozlehlé
kulisovité architektury pro funkci svérazného panteonu Liechtensteinli kombinoval motiv
vitézného oblouku s kolonadou. Vyhlidkovou terasu zptistupiiuji dvoje schodisté, na pricelich je
kromé& dvaceti¢tyt korintskych sloupt i bohatd figuralni sochaiska vyzdoba - Ctyfi sochy
obracené k Valticim piedstavuji stavebnika, jeho otce a oba bratry, vSechny v antickych tizach
a kromé toho $estnact reliéfii a vazy, vSe provedeno Klieberem a oziejmeno napisem: ,, syn ofci,
bratr bratiim, nezapomenutelnym muZum jediny prezivsi syn.

Kromé vyvrcholeni empirového triumfalismu Liechtensteinii mizeme valtickou kolonadu
povazovat i za zavéreCny pdl tohoto specifického druhu neoklasicistniho projevu v ramei celé
podunajské fise. Na opa¢ném konci jej oteviel Hohenbergtiv schonbrunnsky gloriet (1773 — 75).
Valticka kolonada vSak neni jeho pozdni replikou, jak se traduje v fadé uméleckohistorickych
pojednani. Domnivam se, Ze inspira¢ni $kala je mnohem hlubs$i a neni mozné redukovat ji pouze
na potencialni videiiské vzory.

Zde je vSak nutné néco predeslat. Hardtmuth fadu ukoli ztohoto obdobi pro
liechtensteinskd panstvi jiz nedokoncil — v roce 1812 odesel do vysluzby. Rozestavénych objektl
se proto vzapéti ujima jiny vidensky architekt Joseph Kornhdusel (1782 — 1860). Vedle Dianina
chrdmu k nim pattila i valtickd kolondda. Také novy stavebni feditel pak tedy mohl zasahovat do
toho nejpodstatnéjsiho, totiz utvafeni jejich praceli.

Mnohem pravdépodobnéjsi, nez videiiské inspirace (dominanta schonbrunnského parku
snad mohla slouzit pouze jako obecna idea), se totiz jevi moznosti, které opét nabizela
francouzska architektura druhé poloviny 18. stoleti. Pfedevsim névrh na patizsky hotel de Condé,
ktery vroce 1763 nakreslil Marie - Joseph Peyre (1730 — 1785), a ktery byl mnohokrat
publikovan, znovu napiiklad v roce 1801. Moznd pravé proto, Ze zlstal neuskutecnén, jej mohl
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s mens$imi obménami v letech 1782 — 85 uzit pii stavbé hotelu de Salm (pozd&ji Palais de la
Légion d honneur) Pierre Rousseau (1751 — 1810). I jeho vyobrazeni byvalo ¢asto publikovano —
skladba dvou ktidel vymezujicich vnitini nddvofi je od ulice oddélena kolonddou s triumfalnim
obloukem v ose. Rousseau se kromé toho zieteln¢ inspiroval architekturou Dioklecianovych lazni
v Rimé. Peyreovym navrhem paldce Condé bylo navic ovlivnéno i jedno z hlavnich dél
francouzské architektury té doby — pafizska Ecole de Chirurgie - dilo Jacquese Gondoina (1737 —
1818) bylo uskuteénéno v letech 1769 — 74. Hlavni kiidlo ma opé€t podobu kolonady se
zvyraznénym osovym vstupem. Nedlouho po dokonc¢eni bylo rovnéz publikovano. V neposledni
fad¢ se jim inspiroval i Claude — Nicolas Ledoux (1736 - 1806) u navrhu na vstupni ¢ast zdmku
Friedricha II. Landkrabéte von Hessen — Cassel z roku 1775, ktery zveiejnil roku 1804. Tento
motiv byl také zna¢né obliben v anglické architektufe druhé poloviny 18. stoleti. Uzil jej
napiiklad Robert Adam (1728 - 1792) u projektu na vstupni branu zdmku vévody
z Northumberlandu (1769, publikovan 1778) nebo James Adam (1732 - 1794) v navrhu na
vstupni branu ke Carlton House v Londyné z roku 1767 (publikovaném v témze sborniku).

V téze dobé jako valtické dominium bylo za stejné projekéni soucinnosti stavebné
vybavovano i sousedni bieclavské panstvi. I zdejsi rozlehly oploceny revir byl doplnén nékolika
stavbami. Nejpozoruhodnéjsi znich ptedstavuje dal§i z Hardtmuthovych loveckych zamecku
Pohansko z let 1810 - 12, postaveny na misté star§itho difevéného letohradku (Hetzgloriet z roku
1787). Jeho 80 metr dlouhd hlavni fronta se z jedné strany zrcadli v rybni¢ni hladin€ a hlavnim
pracelim ovlada ovalny palouk vymezeny pozustatky valu staroslovanského hradisté; z terasy
bylo mozné sledovat Stvanice zvéte na jeho plose. Kulisa symetrického objektu s pfizemnimi
arkddovymi kiidly vrcholi jednopatrovou osovou partii sjonskou lodzii. Architekturu opét
dokoncoval Kornhdusel za malitské spoluprace Michaela Robera a sochaiské spoluicasti Josepha
Kliebera, ktery i tady vytvofil fadu reliéft ilustrujicich b4ji o Diané. Jesté dal v luzni krajing bylo
situovano jiné obydli lov¢iho se spolecenskym sdlem v patte - zdmecek Lany (1810 — 13). Jiny
lovecky dim, dnes jiz zmizely Katzelsdorfsky letohrddek na valtickém panstvi pochazel naopak
az z konce zdej$tho Kornhduselova pisobeni (1818 — 19). Piedstavoval jej pfizemni halovy
pulkruhove ukonceny objekt s arkadovym prucelim.

Z hlediska datovani i autorského urceni je dosud rozporuplné interpretovana tehdejsi
prestavba vlastniho lednického zamku. Jeji zakladni dispozi¢ni skladbu respektuje i dnesni stav —
jadrem se stalo kniZzeci apartma se soustavou aditivné fazenych spoleCenskych sali (za
divadelnim nasledoval kvétinovy salon, sloupovy hudebni salon s voln¢ rozmisténymi plastikami,
ustiedni spolecensky salon ve tvaru rotundy navic opét se sloupovim, kule¢nikovy salon, jidelna,
oranzerie, sklenik), které bylo mozné fadou prosklenych piicek propojovat navzajem i s parkem.
Naptiklad Wilhelm ptestavbu klade do roku 1806 a za jejiho autora pak logicky povazuje
Hardtmutha, zatimco vétSina dalSich badateld ji zafazuje o desetileti pozd&ji a pfipisuje ji pak
Kornhéuselovi (1815 — 16). Podobné je tomu u zdmeckého divadla s udajné krdsnou vymalbou a
Stukovou vyzdobou piipisovanou jednou Kornhduselovu obdobi, podruhé az do doby plisobeni
jeho nastupce Engela.

Po roce 1805 tedy za¢ina za vlady kniZete Johanna I. Josepha vznikat na pomezi Moravy
a Dolnich Rakous vedle lednické zamecké zahrady typu picturesque soustava parkii nového typu
gardenesque. Zatimco koncem 18. stoleti charakter stavebni naplné zahrady urcovaly ideje
zednatského osvicenstvi se spekulativné - sentimentalisticky - okultni naplni, nyni, v dalsi fazi ji
pronikaji myslenky a idedly pozdniho osvicenstvi. Jejich ztélesnénim se na jedné strané
stava zasvécovani piirodni bohyni Diané. Teprve nyni zde vlastné¢ dochazi naplnéni ustredni
Rousseauova myslenka zbozsténi Prirody a prirozeného tadu. Kult Prirody je oslavovan jak
ptirodné - krajinafskymi zahradnimi partiemi, tak vlastnimi chrdmy Prirody.
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Ani jeden z monumentli neni zasvécen tradicnimu kiest'anskému kultu. Sféra posvatného
je tak definitivné rozprostfena do mnohem S$irSiho nez pouze kiest'anského ramce. Navic, chramy
nebyvaly v pohanském Recku a Rimé shromazdisti kultovniho spoledenstvi, nybrz piibytky
bozstva. Po roce 1800 jsou navic kombinovany se zameckymi funkcemi.V roli bozstva se tedy
¢as od Casu ocitaji jejich piilezitostni nadvstévnici.

Stal se liechtensteinsky pohansky panteon s kultem Prirody revivalem nebo survivalem
osvicenstvi ? Byla tato vyhranénd stavebni ¢innost kiestanskych knizat spiSe modni zaleZitosti
nebo odrazem tak zasadni zmény Zivotniho nazoru ? Jak to vse souviselo s duchovnim klimatem
v predbfeznovém Rakousku ?

Byla tato krajina chramii projektovana nebo koncipovana na zdkladé né&jakého
soustavného, nejspi§ jednordzové vzniklého urbanistického a ikonografického programu?
A paklize ano, kdo byl jeho autorem ? I tady mtizeme piedpokladat kolektivni dilo; nepochybné
se na ném podileli zejména nasi zndmi Castor a Pollux — kniZe se svym architektem, ktefi krome
Cetby antickych autord pilné sledovali dobovou publicistiku véetné vzorniki. Pro konkrétni
prosttedi byly voleny osobité urbanistické souvislosti a v jeho ramci pak vytvarena konkrétni
architektura jako historizujici kolaz.

Misto nékdejSich hficek vSak nyni zac¢ind dominovat triumfalni myslenka, spojena
s dumavou monumentalitou, vaznosti, upfednostiiujici ctnosti a mravni idealy antiky. Triumfalni
idea napoleonského empiru piebird z antiky nékolik zdkladnich stavebnich druht — triumfalni
oblouk, pyramidu a obelisk.

Apolloniv chram

Sjednocujicim piirodnim motivem tietiho velkého komplexu staveb v lednicko — valticko
— breclavském aredlu Liechtensteinii se stala soustava tfi vodnich ploch. Nad severni bieh
Prostiedniho rybnika umistil Kornhédusel Rybnicni zamecek (1814 — 16). Do jeho komornich
rozmérti promitl uslechtilost ideédlnich proporci a vztahli zdkladnich geometrickych téles kruhu,
trojuhelniku a obdélnika. V podobném duchu jiz vroce 1812 koncipoval dim hrabéte
Esterhdazyho v Badenu u Vidné a podobné navrhl i liechtensteinsky letohradek na Jéagerzeile ve
Vidni. VSechny tfi stavby spojuje obdobny zakladni motiv slouptl zapusténych v pruceli
a vymezujicich vstupni vyklenek. Za vzor ke vSem témto stavbam mohla
Kornhéuselovi poslouzit dobova palladianska architektura. Z Rybnicniho zdamecku zaroven ucinil
optickou spojnici nékolika dal$ich objektt, které mély byt situovany kolem rybnikd.

Hlavnim pracelim se k zapadu a tedy i k Rybnic¢nimu zdmecku obraci Apollontiv chram
(1817 — 19). Je tvoteno antikizujicim prostylem s dérskym portikem, osovou exedrou a stfesni
terasou, na niz byly druhotné umistény sochy ze zboteného chrdmu Miiz v lednickém zdmeckém
parku z roku 1809. Po kazetovani exedry se lame odpoledni a vecerni slunce, aby jeho posledni
paprsky sklouzly na Klieberiv reliéfni vlys zobrazujici vrcholnou scénu apollonského mytu —
pravod vodnich bohyn provazejicich slunecniho boha na jeho kazdodenni nebeské pouti ve voze
tazeném Ctytspiezim.

Je ziejmé, Ze tady prace se =zakladnim osvicenskym motivem svétla v ramci
liechtensteinského aredlu vyvrcholila. Antickymi personifikacemi tohoto principu byli bohové
Apollon a jeho sestra, mesi¢ni bohyné Artemis - fimsk4 Diana. Blih svétla, jasu, slunce, Zivota
i véstby, personifikace hudby, byl opakem Bakcha a ztélesnoval tedy klasického feckého ducha,
stejn€ jako raciondlni a civilizované lidské stranky. Pozdéji, kdyZ se jeho kult rozsifil v fimské
81, byl ztotozniovan se sluneénim bohem (Hé¢liem). Byl také nejvy$sim bohem na dvofe ve
Versailles, kde se s nim identifikoval Ludvik XIV. - krdl slunce. Jeho socha, objevend v 15.
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stoleti v Rim&, ovlivnila generace pozdg&jsich umélct. Od té doby byl zpodobovan neséetndkrat
a mnoha riznymi zptisoby.

Kdyz cisat Josef II. podnikl v roce 1777 cestu ke své kralovské sestfe do Francie, navstivil
tam inkognito jako hrabé Falkenstein i n¢kolik venkovskych novostaveb. Jednu z nich vénoval
nedlouho predtim mar§al Soubise piedni patizské herecce z Comédie Frangaise Marii —
Madelaine Guimardové. Stavba domu na chaussée d”Antin z Patize do Versailles byla zahajena
v roce 1770 a slavnostné oteviena 8. prosince o dva roky pozdéji. Brzy se ji zacalo tikat ,, chrdm
Terpsichoré * podle vlysu s triumfalnim priavodem této bohyné, kterou s lyrou a na voze provazel
priavod muz a bakchantl. Reliéf Félixe Lecomte byl umistén uvnitt ovalu oteviené exedry nad
vstupnim jonskym portikem. Uvnitt byl divadelni sal vyzdobeny freskami a obrazy od
Fragonarda, Davida, Taravala a Nicolase Belleville. Prestoze autor domu sle¢ny Guimardové
stavbu publikoval teprve v ramci svého souborného dila az v roce 1804, byl popularni jiz dlouho
predtim. Za mnohé pfipomenime alesponl poeticky dopis s jeho popisem z roku 1774 od J. — F.
Blondela, ktery byl vzapéti publikovan a znovu uvveiejnén roku 1787.

Stavba jednoho z nejfrekventovanéjSich dobovych francouzskych architekti a dnes
pfedevs§im jednoho z hlavnich ptedstavitelli toho, cemu se jiz léta a velmi nepiesné tika revolucni
architektura Clauda — Nicolase Ledouxe (1736 - 1806) ovSem nevznikla ve vakuu. Jeji autor byl
inspirovan - at’ jiz pfimo ¢i zprostiedkovang, naptiklad prostfednictvim Palladia nebo Piranesiho
- architekturou  fimskych lazni. Odtud, konkrétn¢ z Dioklecidnovych ldzni mohl pievzit
i zékladni motiv exedry. Neni vylouceno, Ze jejich architekturu studoval pfimo z Palladiovych
kreseb za svého londynského pobytu. Svédcil by pro to i interiér jeho patizské stavby, ktery ma
nékteré shodné rysy s Palladiovym Teatro Olimpico ve Vicenze. V Anglii se viak také seznamil
s dilem Roberta Adama, jehoz Syon House se Ledouxovi mohl stat dal$im inspiracnim podnétem.
Uvadi se dokonce, ze dim sle¢ny Guimardové mohl byt koncipovan jako paralela k Venusinu
chrdmku z roku 1732 od Williama Kenta ve Stowe.

Maison Guimard vsak nebyl jedinou stavbou, u niZ jeho autor uzil tohoto motivu. Zabyval
se Jim uz pfi projektu pro patizsky Hotel d Hallwyl (1766), déle jej rozvadél u pavilonu madame
Dubarry v Louveciennes (1771, dalsi stavby, v niz Josef II. k nelibosti své matky stravil nékolik
ptijemnych hodin), u domu vévodkyné z Espinchalu v Patizi (1771 — 73) a u fady dalSich
patizskych staveb z prvni poloviny sedmdesatych let. “Muzny, prisny, pevny a velmi rozhodny
styl ... " téchto staveb pak mohl jejich autor dovést k vrcholu v druhé poloviné osmdesatych let
pii vystavbe sité celnic kolem Patize. Prisny natolik, Ze se n€které z nich jako ztélesnéni ducha
doby utlaku stavaji v roce 1789 cilem utokli rozlicenych revolucionatii. Jejich prisny sloh mél
totiz psychologicky ptisobit na venkovany, ktefi pfichdzeli do mésta na trh. Na znamé rytiné dav
rozlicenych revolucionaii 12. cervence 1789 =zapaluje nejzndméjsi z Ledouxovych celnic,
Barriére Bonshommes (de la Conférence, de Passy, 1785 - 89), jako symbol starého rezimu. Nad
mohutnym doérskym portikem v pfizemi byla opét exedra a stavba stdla rovnéZz na silnici
k Versailles.

Ledoux vydal po svém propusténi zrevoluéni véznice v roce 1804 sbornik svych
architektur se 125 médirytinami tiskem. Uvefejnil v ném také plany domu sleény Guimardové.
Je nepochybné, Ze jej vSichni hlavni protagonisté vystavby lednicko — valticko - bteclavského
arealu dobte znali: Apolloniiv chrdm je jen nepatrné pozménénou variaci na jeho hlavni pruceli.
Ale mohli jej znat i odjinud - pfilezitostné byl totiz publikovdn mnohem dfive, at’ jiz
v devadesatych letech nebo v opakovanych edicich Krafftova ptredlohového sborniku roku 1801
nebo 1809. Jeho architektura byla mnohokrat zachycovana i samostatné, napiiklad v akvarelu
Pierre — Louise Van Cléemputtea, ktery poslouzil jako frontispis souboru architektonickych
kreseb kréle Jitiho III. anglického, ulozeného pozd¢ji v londynské British Library.
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Ledouxovo dilo totiz neinspirovalo pouze podobu jednoho stfedoevropského pokusu
o uskute¢néni arkadickych predstav. Stalo se inspiraénim zdrojem mnoha neoklasicistnim
architektim; je mozné dokonce konstatovat, Ze bylo jednim z viibec nejnapodobovanéjSich
dobovych vytvort. Uved’'me alespont nékolik piikladi. Ledouxovu tvorbu pilné studoval a také
véetné maison Guimard kopiroval italsky architekt Giacomo Quarenghi. Ten v roce 1789
cestoval se zvlastnim poslanim do Petrohradu, aby tam ptedal caru Pavlu I. konvolut 273 kreseb,
které mu Ledoux imperatorovi pfipsal jiz o sedm let diive. Quarenghi se tam potom na delsi dobu
usadil a mohl tak pro dal§iho Ledouxova obdivovatele cara Alexandra I. a ruskou aristokracii
zprostifedkovavat antikizujici historismus pii vystavbé sidelniho mésta i Moskvy a letovisek
v jejich okoli, nezfidka pravé s uzitim Ledouxovych motivi. V roce 1808 pouzil zékladniho
motivu exedry kombinované s jonskym portikem pro navrh slavnostni regaty k pocté ptijezdu
Napoleona do Benatek Giuseppe Borsato. Christian Friedrich Schuricht jej uzil v roce 1814 pfi
navrhu T7etiho belvederu na Briihlské terase v Drazd’anech. Vedle lednického Apollonova
chramu pak predstavuje patrné nejmarkantnéj$i repliku domu sle¢ny Guimardové stavba
livornského 1/ Cisternone, provedend v letech 1827 — 42 podle navrhu absolventa florentské
akademie Pasquale Pocciantiho. Podle autorovych vlastnich slov jeho opera compiuta je vlastné
mestskou vodarnou k niZ je voda privadéna antikizujicimi akvadukty.

Mezi vznikem Ledouxova domu a lednickou stavbou uplynulo téméf padesat let. Proména
libertinského sidla slecny Guimardové v kultovni, byt pohanskou stavbu byla pouze zdanlivé
kuriézni. Architektura Apollonova chramu zietelné ztélesnila myslenkovy, ¢asovy i teritoridlni
posun, k némuz mezitim doslo. Je mozné chéapat jej jako jednu z nejvymluvnéjSich alegorii
zékladni osvicenské myslenky. Uskute¢nénou vsak v dob€, kdy se osvicenské idedly stavaly
anachronismem a v podunajské fiSi se ocitaly ve stile vét$i nemilosti. Presto zde piezivaly
hluboko do 19. stoleti. Mozna pravé diky podobnym mecena$im, jaké piedstavovali
Liechtensteinové. V jejich sluzbach mohla i nadéle ptsobit skupina lidi starého smysleni, kteti
pro soudobé ukoly volili formy jiz zdanlivé piekonaného 18. stoleti: Jak konstatoval jen o néco
miiZete najit urcity stupen politické svobody a volnosti slova, noviny a to, co nazyvaji verbotene
Biicher, ve vsech jazycich.*

Podobna situace, jak jsme vidéli, vSak vladla i jinde - v Rusku, Némecku i v Italii.

Zavrseni — Josef Franz Engel

Podobng, jako Hardtmuth u staveb rozestavénych kolem roku 1812, ani Kornhdusel fadu
objektll u Liechtensteintl nestacil dokoncit. Po Hohenbergoveé smrti se pokusil ziskat prestizni
misto feditele architektonické Skoly videnské akademie; nemél vSak uspéch, vzapéti tedy pozadal
o dovolenou a na delsi dobu odcestoval do ciziny. Tam se definitivné rozhodl o své dalsi draze -
v roce 1818 definitivné opousti sluzbu u Liechtensteinti, aby se pokusil uplatnit jako samostatny
architekt ve Vidni. Kromé Apollonova chramu nedokoncil jesté jeden velky tkol, jimz byla
prestavba kniZzeci rodinné hrobky ve Vranové u Brna. Novy stavebni feditel, kterého si knize
zvolil, Joseph Franz Engel (kolem 1776 - 1827) se tedy ujima rozpracovanych Kornhduselovych
projektu.

Posledni velké neoklasicistni stavby v lednicko — valticko — bfeclavském aredlu byly tedy
dilem tfetiho vyznamného neoklasicisty v liechtensteinskych sluzbach. Pfili§ toho o ném nevime;
z toho, co je pro naSi problematiku podstatné vsSak uved'me, Ze vramci dlouholetych praci
v eszterhdzyovskych sluzbach v Uhrach (manzelé Eszterhaziovi patfili k radikalné liberalnimu
kiidlu stiedoevropské Slechty) tam spolupracoval sjednim ztéch revolucnich francouzskych
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umélcli, ktefi bez okolkd stfidali zaméstndni v revoluéni Pafizi se sluzbou na velkych
aristokratickych sidlech. Architekt Charles de Moreau (pozd¢ji si upravil jméno na Karl von
Moreau) patfil k vyhranénym neoklasicistim. Jeho piinos pro stiedoevropsky neoklasicismus je
rakouskymi i mad'arskymi badateli hodnocen jako zasadni. To, co pfed rokem 1800 znamenal
pro recepci francouzského klasicismu do stfedoevropského prostfedi Canevale, plni po prelomu
stoleti Moreau. Proti Montoyerovu pojeti prostoupenému je$t€¢ baroknimi rezidui sem vnasi
koncept velkych forem - mohutnych kubickych bloki, kolondd, portiki, tedy motivii pfiznacnych
pro revolucni architekturu. Vedle toho vSak piimo ovliviioval i tvorbu pfednich rakouskych
(Kornhidusel) stejné jako uherskych architektti (Engel, Hild), jak v zdmecké, tak i v sakralni
architekture.

Nad jizni bieh Prostredniho rybnika situoval dalsi z objektd s kombinaci obydli personalu
a letohradku. Zakladni tvar Chramu Tri gracii (1824 — 25) je urcen podkovovitou kolonadou
s jonskym sloupotadim, za nimz ve vyklencich stoji alegorie véd a uméni od Josepha Kliebera.
Diky rafinovanému vytoceni zakladni osy je mozné ze Spolecenského salu soucasné pozorovat
jak stejnojmenné sousosi tii antickych bohyni od Johanna Martina Fischera (1799), které bylo
pied pruceli pieneseno z lednického zdmeckého parku, tak protipol kolonady - Rybniéni zamecek
na protéjSim biehu. Ve Spolecenském sale s mozaikovou podlahou a valenou klenbou byla
puvodné umisténa i plastika koupajici se Venuse, podle jiné verze Psyché od Leopolda Kieslinga.
Salon je orientovan také k zadnimu praceli a jeho sloupové lodzii.

Otazku, pro¢ byl chramek zasvécen zrovna témto mytologickym postavam zodpoveédél jiz
kdysi Wolny — rovnéz knize Liechtenstein chtél mit pfipominku nejobdivovanéjsiho a také
nejvice kopirovaného motivu Antonia Canovy. Doslova kultovni sochat antikizujiciho
neoklasicismu totiZ vytvofil jednu verzi pro cisafovnu Josefinu (1812 — 14) a druhou pro vévodu
z Bedfordu (1815 — 17).

Chram Tri grdcii je vesmés povazovan za zdejsi nejcharakteristi¢téj$i ohlas anglického
palladianismu. Je vSak malo pravdépodobné, ze by Engel mohl znat napiiklad navrh Francise
Sandyse (aktivni cca 1780 — 1810) na Ickworth House v Suffolku z roku 1791, ¢i feSeni Cestného
nadvoii zdmku ve Stowe opét s motivem konkavné vyduté kolonady anebo, Ze se zabyval sto let
starymi  spisy krouzku britskych palladianisti kolem lorda Burlingtona. Mnohem
pravdépodobngéjsi inspira¢ni zdroje mizeme zase hledat ve francouzské architektuie 18. stoleti.
Engelovi je mohl poskytnout architekt, s nimz jsme se jiz n€kolikrat setkali, Marie — Joseph
Peyre (1730 — 1785), ktery podobn¢ fesil navrhy na grotte et cascades nebo navrh na budovu
akademie publikovany v témze roce a pak znovu u Kruffta. Jiny Peyretiv navrh z roku 1779,
tentokrat na muzeum, zase tlumocil jeho zdk Durand. Ve stejném roce vysla publikace o Jardin
de Monceau srytinou jeho podkovovitych naumachii. Podkovovitd partie kombinovana
s kolonadou charakterizovala i Brogniartiv navrh na hétel d'Orléans. A kdyz ponékud popustime
uzdu fantazii, mohli bychom za Engeldv inspira¢ni podnét povazovat i Coup — d’oeil du théatre
de Besangon, tedy pohled do hledisté tohoto francouzského divadla zrcadleny lidskym okem
v podani Claude — Nicolas Ledouxe. A kdyz naopak nechdme fantazii pékné pifi zemi,
nevyloucime jisté, Ze se nas architekt mohl inspirovat podkovovité feSenou videnskou kavarnou
na kolisti od Petra Nobileho z roku 1823, dilem, které bylo rovnéZ reprodukované graficky.

Ptimo nad poticek, ktery tehdy tvofil rozhrani Moravy a Dolnich Rakous, byl posazen
nejkrdsnéjsi a nejvétsi hranicnik z téch, co existuji, povazovany brzy za stejnou pamétihodnost
jako minaret. Engel jej nejprve (1824) navrhoval jako zficeninu rytirského hradku — udajné
stylovy kontrast k Apollonovu chrdamu. Nakonec (1826 — 27) byla jeho koncepce zalozena na
kubickych hmotach tii palladiansky orientovanych pavilond, které byly propojeny
komunika¢nimi kiidly s vyhlidkovymi terasami nad Hlohoveckym rybnikem. Alegorii obou zemi
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mély byt dvé kupole v piizemni hale. V ni byla také vystavena plastika Psyché od Leopolda
Kieslinga.

Autorsky nejasnd stavba je jednou pfipisovana Kornhéuselovi, jindy staviteli Josephu
Poppelackovi, nékdy dokonce Hardtmuthovi nebo zase Karlu Schlepsovi. Nejvérohodnji vyzniva
srovnani Hranic¢niho zdmku s napadné podobnym zni¢enym Kornhduselovym zdmkem Weilburg
u Badenu (1820 — 23). Jak toto vrcholné Kornhduselovo dilo, tak charakter Hranicniho zamku je
vSak s nejvétsi pravdépodobnosti mozné odvozovat od Moreauova zamku v eszterhazyovském
Eisenstadtu, na némz - jak jsme jiz slySeli — se podilel pravé Engel. Podle Moreauovy kresby
zroku 1821 wvytvoril navic Benedikt Piringer na zakdzku pro Labordeovo dilo Voyages
pittoresque en Autriche vtémze roce medirytinu. Engel mohl tedy u Hlohovce rozvijet
vzpominky na Eisenstadt, ale stejné tak dobfe je mohl aktualizovat také architekturou zamku ve
Weilburgu, reprodukovanou roku 1822 v grafice Jakoba Alta (1789 — 1872). Ani Moreau vsak
nemusel stat na samém zacatku inspiracnich vztaht - jednu z dalSich ze Skaly moZnosti nabizi
opét zamek ve Stowe z roku 1771.

Nebylo by vsak spravné, kdybychom v rdmci okruhu, v némz se Hardtmuth, Kornh&usel
nebo Engel u Liechtensteind pohybovali, vynechali jeho druhou slozku.

Stavby, které knize Johann Joseph I. v lednicko — valticko — bteclavském aredlu budoval,
netvofily ve svém souhrnu pouze panteon v parkové krajiné chrdamii, ale mély jesSté néco
spole¢ného. Predstavovaly doslova demonstraci myslenek o moznosti spojeni uZzitecnosti
s krasou. Chramky totiz zaroven slouzily jako obydli nebo lovecka tutocisté, dalsi stavby neméné
vznosného zevnéjsku plnily jesteé prozaictéjsi funkce. A krajina chramu byla zaroven plné
funkénim hospodatskym celkem.

,, PoZitek stavét je vedle honu jediny poZitek zbyvajici clovéku, ktery miize vse ... Nesmirné
statky Slechty zahrnuji ony rozmanité scény, ony nescetné krdsné formy, zkrdaslené vynikajicim
smyslem pro venkovsky puvab, ony upravené kere a trdvniky a pastviny zavlaZované rukou
Prirody, jez predstavuji kouzelné rysy anglické krajiny, “ poznamenal ve svych charakteristikach
rakouskych pomért té doby jiz jednou vzpomenuty Sealsfield.

Jedno z hlavnich témat osvicené doby piedstavoval vzorny hospodadrsky statek. A tady se
musime vratit o nékolik let nazpét. Projekty hospodaiskych staveni se na jednotlivych panstvich
sice vétSinou zabyvali provadéjici mistni stavitelé, ale existovaly i vyjimky. Hardtmuth naptiklad
kolem roku 1810 pii cesté k Janohradu navrhoval stavbu ovéina Svycdrny. Nejvétsi dilo tohoto
druhu vsak uskutecnil v rozlehlém dvorci rovnéz pivodné uréeném pro chov ovci plemena
merino. Dvé kiidla Nového dvora (1809 — 10) tvoii hospodaiské a obytné budovy, dalsi dvé
strany sviraji ohradni zdi. Do stfedu té z nich, ktera je obracena nad bieh Prostfedniho rybnika
vlozil Engel o deset let pozd&ji pfistavbu rotundy rozdélené uvniti prosklenou prepazkou. Ze
dvora se tak vstupovalo do chléva pro Svycarsky dobytek (s mramorovou podlahou a zlaby),
naopak k lukdm se osmi vstupy otevird salet s vyhlidkou jak k rybniku, tak na stani dobytka
v sousedni mistnosti a navic s malovanou kupoli.

Rovnéz tento Engeliv zasah, podobné jako projekty jeho ptedchiidcti Hardtmutha
a Kornhdusela, je mozné interpretovat vztahy k francouzské architektuie druhé poloviny
ptedchoziho stoleti. Jiz jednou jsme odkazovali na Peyretiv ndvrh pro hotel de Condé v Patizi
z roku 1763, uplatnény ovSem az o dvacet let pozd¢€ji Pierre Rousseauem u pruceli hotelu Salm.
Tentokrat vSak nejde o vstupni, nybrz zadni praceli k Sein€, zjehoZz horizontalni plochy
vystupuje pulvalec rotundy a jeji vertikalita je navic zvyraznéna pilastry. Prinik valce, centraly
(ptipadné s kupoli), s plnymi nebo otevienymi sténami, ktery se vyc€letiuje ze stfedu leziciho
hranolu, patfil viibec k zakladnim tématim Sedesatych az osmdesatych let ve francouzské
architektute. Rousseauovym paldcem vlastn€ vrcholil; téma ilustraéné oteviel Blondel a prakticky
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je uzivali nékteti Angli¢ané, naptiklad Robert Adam roku 1759 u budovy ministerstva
namotnictva ve Whitehallu. Z Francouzi je rozvijel zejména Jacques — Ange Gabriel (1764), za
ohlas Peyreovy publikace jist¢ mulzeme povazovat zamek Montmusard, ktery u Dijonu
projektoval Charles de Wailly (1764 — 72), stejné jako fadu dalSich staveb, jejichZ projekty — coz
je nemén¢ dulezité — byvaly vzapéti publikovany: Nymfeum markyze de Marignyho na zamku
Meénars (Jacques — Germain Soufflot, 1769), pafizsky zamecek Bagatelle (Frangois — Joseph
Bélanger, 1777), hlavni priceli Hotelu de Thélusson rovnéz v Patizi (Claude — Nicolas Ledoux,
1778 — 83) a tada dalSich i v jinych zemich. Originalita liechtensteinské stavby ovSem spociva ve
spojeni dvou zdanlivé naprosto protikladnych funkei — reprezentativni a hospodaiské. Mize byt
jednou z vypoveédi o vaze, ktera zde tehdy byla hospodaiskému podnikani prikladana.

Jiz dobové publicistické ohlasy glosovaly stejnou mérou jak estetickou stranku, tak
i hospodaisko — ekonomickou hodnotu liechtensteinského podnikani. A se stejnou vaznosti
hovotily o umélcich, podobné jako o dalSich specialistech - zahradnicich, lesnicich, ekonomech,
kteti prochazeli liechtensteinskymi sluzbami.

Jednim zprvnich byl Franz Boos (1753 — 1832), plvodné¢ zameéstnany na
dietrichsteinském panstvi ve Zdénicich, ktery pak v letech 1773 — 76 pusobil v lednickém
zdmeckém parku, aby nakonec odeSel do Vidné, kde se v cisaiskych sluzbach a ve spolupraci
s Hohenbergem zacal podilet na rekonstrukci schonbrunnského parku. V osmdesatych letech
pobyval ve francouzskych a holandskych koloniich a v severni Americe, roku 1790 byl jmenovan
feditelem dvornich zahrad, 1807 feditelem vSech dvornich zahrad a 1810 cisafskym radou.
Zmifujeme se o ném piredevsim proto, Ze v roce 1785 pfichdzi ze Schonbrunnu do Lednice jeho
zék Joseph Liska (Liefka), ktery tady pievzal odborné vedeni zdmeckého parku. V devadesatych
letech se zacal intenzivné vénovat severoamerickym dfevinam - od roku 1796 s nimi
experimentoval a od roku 1799 se naplno pustil do jejich zdejsi vysadby, kdyz mezitim studijné
pobyval na jejich severonémeckych plantazich, konkrétné ve Worlitz. Celou zdejsi krajinu pak
zalesnil vysadbou milionti sazenic. 1. dubna 1802 byla vydana kniZeci instrukce pro hospodaiské
a lesni ufedniky, architekty, inzenyry, revirniky, lovecky persondl a dal§i zaméstnance s planem,
jak se ma pokracovat v lesnim hospodarstvi. Charakteristické je, Ze referat, ktery o ni vysel, byl
zakoncen (byt’ zkomolenym) citatem z Vergiliovych Zpévii rolnickych: ,, Proto se, rolniku, uc, jak
pestit stromy dle druhi, uc se, jak plany plod bys pésténim uslechtil vhodnym. Zemé at’ nelezi
ladem !

Spravu lest a lovu mél zase na starosti valticky rodak Theobald Wallaschek von Walberg
(1750 — 1834). Piivodné plisobil ve videniské Augarten, 1791 byl jmenovan liechtensteinskym
hospodaiskym radou a v rocel807 fidicim dvornim radou. Rovnéz on se vénoval importu
severoamerickych dfevin, které objednaval i pfes panstvi Dessau, jehoz lesni hospodaistvi — jak
sdéloval i ve svych odbornych spisech - povazoval za vzorové. Od roku 1804 pusobil jako
hospodaisky teditel liechtensteinského panstvi v Loosdorfu Bernhard Petrie (1767 — 1853), ktery
pfedtim pracoval ve Vidni i v Uhrach a spole¢né¢ s pozdéjsim zakladatelem mnichovské
Englischer Garten Ludwigem von Sckell procestoval Holandsko, Belgii a Anglii. Ujima se
projektu nové podoby lednického zdmeckého parku, na niz v letech 1805 — 11 sezénné pracovalo
300 — 700 zaméstnanct. Podle jinych, méné pravdépodobnych zprav mél projekt zhotovit dosud
zédhadny zahradnik Fanti. Zakladni mysSlenka spocivala v pielozeni koryta Dyje, celkovém
zvySeni terénu a zvétSeni zadmeckého rybnika smnoha ostrovy. Soucasné (az do svého
penzionovani v roce 1808) Petrie projektuje parkové arealy v okoli Lednice (v¢etné krajinaiskych
uprav kolem tif rybniki) i na dalSich liechtensteinskych panstvich - v Novych Zamecich u Litovle
a v Adamovée. Také on se stejnou mérou jako zahradnimu uméni vénoval hospodaiskym otazkam
(propagoval chov ovei merino), i on publikoval v moravskych odbornych ¢asopisech. Podobné
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svétaznaly byl i propagator raciondlniho anglického zeméd¢lstvi Franz Pethe (1762 — 1832).
V souvislosti s liechtensteinskymi zahradnimi a lesoparkovymi Gpravami je ovSem nutné zminit
jesté dva odborniky uzce spjaté s prestiznimi cisaiskymi parky: vrchniho zahradnika videniské
Botanické zahrady Josepha van der Schotta (1770 — 1812), ktery se v prib&hu svého lednického
pusobeni rovnéz vénoval aplikaci severoamerickych dievin. V roce 1802 zorganizoval ¢tytletou
knizeci vypravu do Ameriky, odkud pak do Lednice poslal n¢kolik lodi s ndkladem semen, na
jejichz zaklad¢ tam byla zaloZena Slechtitelskd plantdZz, nemajici v tehdejsi Evropé obdoby.
Zminme i jeho syna a nastupce, brnénského roddka Heinricha Wilhelma van der Schotta (1794 -
1865). A v neposledni fad¢ také specialisty z uplné jiného oboru, Johanna Petera Pichlera (1766 —
1807), médirytce - absolventa videnské akademie, ktery zakladal kniZeci chalkograficky tustav
v Dessau a pozd¢ji se vénoval liechtensteinskym uméleckym sbirkdm a feditele obrazové galerie,
kterym byl valticky rodak, malit a grafik Joseph Anton Bauer (* 1756). K dispozici zde byla
i kvalitni odbornd, neustdle aktualizovana knihovna. Vztahy k Worlitz a vibec ke vzorovému
osvicenskému knizectvi v Dessau, jez bylo nazyvano branou anglické zahradni kultury na
kontinent, byly tedy mnohostranné — umélecké i hospodaiské.

V pribéhu prvni tfetiny 19. stoleti tyto Siroké aktivity vyustily v doslova giganticky
rozsah Uprav a cilevédomého usmérniovani vyvoje krajinného charakteru vsech tfi panstvi - tedy
uzemi o rozloze 80 — 100 km2. Za ohniska uprav s nejintenzivnéj$imi zasahy slouzily stavajici
i nové budované zamecké okrsky, jejichz okoli bylo intenzivné kultivovéno s ¢astym uzitim
exotickych dfevin, ziskavanych z celého svéta. Ostatek byl upravovan volnéji k obrazu vzorného
hospodarstvi, dobovou mluvou okrasného statku mnoha podob, které rozvijely moznosti zdejSich
krajinnych typd — s rybniky, poli, zahradami, vinohrady, pastvinami a lesnimi oborami, pfi¢emz
tady pfirozené prevazily domaci druhy porostu a plodin. To vSe propojené osami aleji i osami
pointovanych prihledi. Také tady kofenila stale rostouci dobova popularita arealu jako vyraz
obdivu k velkorysému spojovani krasného a ptirozeného s uzitecnym. A v nejobecnéjsim slova
smyslu jako rozsifeni vychozich osvicenskych pfedstav o nové duchovni proudy a ctnosti
ponapoleonské Evropy — romantismu a vlastenectvi.

Publicistické ohlasy na sebe nedaly dlouho ¢ekat. Jiz v roce 1805 vysel prvni podrobny
popis liechtensteinského arealu véetné konstatovani, ze ,, viastenecky knize nechal privézt mnoho
rostlin i z Ameriky, jejichZ péstovani ma na starosti hospodarsky rada a lesni referent Theobald
von Walberg a dalsi patriot lesnik Franz Ofner. Jejich dilo slouzi ke cti stdtu.. “ V tomto duchu se
neslo mnozstvi oslavnych stati po celou prvni polovinu 19. stoleti. V tiisvazkovém popisu
hlavnich evropskych parkt, ktery zacal vychdzet vroce 1807 opét (vCetné vyobrazeni)
neschazela Lednice. Totéz je mozné konstatovat o prvnich turistickych privodcich, které
zacinaji vychéazet od poloviny dvacéatych let - systematicky zaklad k nim polozily podrobné
popisy Gregora Wolného. Z né&j Cerpala i vétSina dalSich autord, jichz ptibylo poté, co cestu do
jihomoravského sidla Liechtensteind, stdle proslulejsiho eleganci a velkoleposti, s rajskym
okolim, zptistupnila Zeleznice. ,, Ano, je mozné Fici, Ze zahradni uméni jde v Lednici ruku v ruce
s krajinou ... ale 1 ekonom si zde pfijde na své, znél jeden z vymluvnych dobovych komentati.
Chvaéla panstvi a hospodateni ,, prvniho kniZeciho domu rakouského zkratka nebrala konce.
V Lednici se zastavovaly i1 vyznamné navstévy, jako korunni princ Ferdinand 5. f{jna 1818 nebo
exkurze ucastnikl sjezdu Némeckych zemédélcii a lesnikii po vzornych moravskych panstvich
koncem zéii 1840. A popularitu vzorného panstvi §ifilo i mnozstvi grafickych vybrazeni.
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Zavérem

Liechtensteinové budovali na ptfelomu 18. a 19. stoleti na pomezi Moravy a Dolnich
Rakous pohansky panteon, zasvéceny na jedné stran¢ antickym boZstvim — zejména bohyni
Dian¢ jako alegorii kultu lesa, lovu apod. (Pohansko, Rendez — Vous, Apolloniiv chram), na
druhé stran¢ zbozsténi vlastniho rodu (kolondda na Rajstn€). Soucasné se tedy velmi aktivné
podileli na zpochybnovani duchovnich zakladl starého svéta, reprezentovaného kiestanstvim, ale
zéaroven se pokouseli zachovat jeho (svoje) feudalni privilegia, ztélesnovana pravée aristokratickou
vysadou loveckého prava. Nebylo to vSak charakteristické pouze pro dobu osvicenského
neoklasicismu, ale stejné tak se to promitlo i v nasledné romantické epoSe. Hubertovou kapli
(1847 — 1855), kterou spoleéné s ptestavbou lednického zadmku Janiv syn Alois II.
z Liechtensteinu (1796 — 1858) zahajuje pilstoleti trvajici vladu neogotického romantismu, jeji
tvurci sice odkazuji k pfedosvicenskym ¢asiim stiedoveéku, ale kultem patrona myslivosti zaroven
opét evokuji idedl feudalni vyluc¢nosti. Kontinuitu s tésné predchozim obdobim tak sice stylové
i duchovné narusuji, ale na druhé stran¢ to neméné podstatné — obsahovou slozku - zachovavaji.

To je vSak pouze jedna stranka véci. Tu druhou, zfejmé¢ mnohem zavaznéjsi, jsme nazvali
pokusem o ztélesnéni arkadického snu v desitky let budovaném Elysiu jako jednom z vyvrcholeni
staré¢ho evropského snu po zivoté v prosttedi upominajicim na bajné Sttedomoti.

Seznam vyobrazeni

1) J. Kornhdusel — J. F. Engel, Apolloniv chram (1817 — 1819), ocelorytina J. Hummitsche
(1840

2) Plan panstvi Valtice, Lednice a Breclav, ocelorytina J. Hummitsche (1840)

3) J. Kornhdusel, Navrh na Apollonuv chram — hlavni pruceli (1818)

4) J. Kornhdusel, Navrh na Apollonitv chram — pricny rez (1818)

5) J. Klieber, Vlys na Apollonové chramu (1817 — 1819)

6) C. N. Ledoux, Diim M. M. Guimardové u PariZe — hlavni priceli, Fez a pudorys, 1770 — 1772,
médirytina (1801)

7) C. N. Ledoux, Dum M. M. Guimardové u Parize — hlavni pruceli, 1770 — 1772, médirytina
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8) Diim M. M. Guimardové u PariZe — vlys, médirytina (1804)
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Abstract

When in 1781 Alois I (1759-1805) became the governing prince of the Liechtenstein
House he immediately started radical transformations of the chateau garden in Lednice (Eisgrub).
He had the former baroque parterre substantially extended and chose as a new centrepiece of the
so-called “Star, an enclosure previously situated on the intersection of eight alley-ways. At each
end there were built, since the middle 1790s, extraordinary, sometimes exotic objects linked with
symbolic relations. They gradualy constituted a sort of enlightened theatrum, which, in the
“picturesque” garden, with well-thought out numerical combinations, brought especially
variations of the allegory of light. With the accession of Alois’s brother prince Johann I (1760 —
1836) those activities culminated and at the same time they acquired another connotation. The
still partially formal park was definitively transformed in the landscape “gardenesque” style; he
grounds were completed by a number of structures. Nevertheless, the horticultural and structural
activities began to exceed the area of the chateau of Lednice. Two decades of intense activity
together with many artists (at least architects Hardtmunth, Kornhdusel and Engel are to be
mentioned) and professionals of various branches finally culminated in the grandiose landscaping
of three large domains. The central motif was the multiple and complex celebration of the cult of
“Nature” — through landscape sceneries and the “Temple of Nature” dedicated to the deities of
Diana, Apollo and others. The existing or newly built areas of the summer houses and chateaux
were the most significant; the rest conformed to the image of an “model farm”. The
magnanimous accomplishment of Enlightement ideas on beauty and usefulness was realized as
a reflection of ancient legacy but often by means of contemporary publications and pattern books.
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