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Uvod

Vice nez polovina obyvatel planety zemé Zije ve méstech (Bettencourt, & West,
2010). Soucasna spolecCnost se aktivné zabyva spokojenosti obyvatel ve meéstech
a zkouma, jaka kritéria tuto spokojenost ovliviuji. Jsou to objektivnhé méritelné
proménné (délka zivota, dosazené vzdélani) a subjektivni proménné (postaveni ve
spolecnosti, prozivana zivotni etapa) (Ballas, 2013) a mnoho dalSich faktord. Jednim
Z téchto kritérii by mohla byt i urbanisticka struktura obytnych souboru, ktera je
bezpochyby determinovana spolecenskymi, politickymi a ekonomickymi zménami ve
spolecnosti.

Predmétem vyzkumu dizertacni prace je popsani vztahu mezi urbanistickou
strukturou a spokojenosti obyvatel. Tento vztah je mimo jiné zkouman
prostrednictvim dotazovani obyvatel danych lokalit a rozhovoru s obyvateli. Smyslem
je pochopeni vlivu urbanistické struktury na zivoty lidi bydlicich v téchto obytnych
souborech. Definovanim tohoto vztahu lze prispét ke spokojenéjsim zivotum uvnitr
navrhovanych budov. Tento vyzkum se tedy vénuje popsani vztahu, ktery je velmi
komplexni a zasahuje do néj mnoho faktor(, z nichZz nékteré nelze mérit a casto ani
pozorovat.

Kritické zhodnoceni stavu poznani v oblasti tématu

dizertacni prace

Spokojenost obyvatel a kvalita zZivota v obytnych souborech je tématem mnoha studii
z celého svéta. Jedna se o studie védecké, které zkoumaji vztah clovéka a jeho
prostredi z psychologického, sociologického i ekonomického hlediska. Dale se jedna
o urbanistické studie, jejichz predmétem je zpravidla to, které aspekty urbanismu
mohou zapricinit vyssi spokojenost obyvatel. Tyto studie si k pochopeni vsech
souvislosti pomahaji pravé sociologii a psychologii ¢i ekonomii nebo také historickym
kontextem.

Spokojenost obyvatel ve svétové odborné literature
Spokojenost obyvatel je komplexni, transdisciplinarni a slozité méritelné védecké
téma. Kazda studie si na zakladé lokalnich podminek urci mozné determinanty, které
spokojenost v jejim pojeti mohou ovliviovat. Nékteré determinanty se shoduji, jiné
se lisi. Dale maji studie rizné metodiky méreni spokojenosti, pricemz jakkoli se ji
snazime kvantifikovat, nelze ji mérit exaktné. Proto je potreba k témto védeckym
studiim pristupovat individualné.

Studium vztahu mezi spokojenosti obyvatel a urbanistickou strukturou slouzi
k pochopeni potreb residentd a posunu v navrhovani urbanistickych celkd smérem k
lepsimu uspokojeni potreb residentl. Védecké studie ze zemi mimo Evropu, kde ma
zkoumani spokojenosti obyvatel delsi tradici, se na tato témata taktéz orientuji.
V nékterych pripadech slouzi studie jako podklad pro dalsi urbanisticky rozvoj nebo
pro posun urbanistickych projektd k uréitému cili.



Vyzkum spokojenosti obyvatel v ceském prostredi
Prikopnikem sociologického vyzkumu je Vyzkumny uUstav vystavby a architektury
(VUVA), ktery existoval v letech 1951-1994.

K prvnim pokusim o sociologicky vyzkum v urbanismu VUVA uvadi, Ze se
zpocatku jejich sociologicky vyzkum zaméril na zkoumani kvantitativnich
a kvalitativnich potreb bydleni. V Ustavu byly vypracovany zakladni metody odhadu
objektivnich pritomnych a budoucich potfeb bytl, které se pak obecné zacaly
pouzivat v planovaci praxi. Na tyto metody navazovaly demografické analyzy
domacnosti a rodin jako vychodiska urcovani velikostni skladby bytd v nové vystavbé
(Stach, 1976).

Existuje také mnoho Zebricku nejlepSich mést, nejstastnéjsich obyvatel ci
mést nejlepsich k Zivotu nebo clankl z méné védeckych zdrojl, témi se vsak kvlli
nizké odbornosti zabyvat nebudeme.

Tématem  urbanistické  struktury a spokojenosti obyvatel, navic
v podminkach stfedni Evropy, ¢i Ceské republiky, se zabyva jen velmi malé mnozstvi
z nich. Propojenim urbanistické struktury se spokojenosti obyvatel v nasich
podminkach vsak lze zkoumat to, do jaké miry je urbanisticka struktura dalezitym
faktorem spokojenosti obyvatel, coz mize mit za nasledek aktivnéjsi sociologicky
pristup k navrhim novych obytnych soubor(. Jsou to pravé obytné soubory, potazmo
byty, Ci rodinné domy, ve kterych travime vétsinu Casu svého Zivota a které nas i nasi
psychiku formuji.

Z poznani dostupné literatury plyne potreba zabyvat se vztahem
urbanistické struktury a spokojenosti obyvatel v nasich podminkach.

Cil prace

Prace ma za cil zkoumat vliv riznych typu urbanistickych struktur obytnych
soubord na spokojenost obyvatel ve vybranych lokalitach na zakladé pripadovych
studii.

Metodika vyzkumu v dizertacni praci

Metodika vyzkumu dizertacni prace se opira o resersi metodik vyzkumu spokojenosti
obyvatel ze svéta i z Ceského prostredi, ktera je podrobné rozebrana v dizertacni
praci.

Teoreticky zaklad k vyzkumu

K popsani vztahu mezi urbanistickou strukturou a spokojenosti obyvatel je nutné
nejprve oba pojmy definovat a ukotvit je v soucasném védeckém poznani. Tomu jsou
vénovany Uvodni teoretické kapitoly této prace. Dalsi kapitoly teoretické Casti prace
jsou vénovany vybéru urbanistickych struktur, které jsou dale zkoumany v ramci
pripadovych studii. V téchto kapitolach je na zakladé historického vyvoje popsana



rozdilnost urbanistickych struktur v méstech Brné a Vidni. V kontextu tohoto
teoretického poznani lze urcit, kterymi strukturami se pri vyzkumu zabyvat.

Vybér je proveden tak, aby byly zastoupeny odlisSné urbanistické struktury,
vzdy alespon jeden zastupce obytnych soubort za kazdou urbanistickou strukturu,
ktera se vyraznéji propisuje ve strukture meésta Brna. Lokality v mésté Vidni jsou
vybrany spise jako doplnéni ¢i rozsireni poznatkl z mésta Brna.

Obytné soubory ve mésté Brné zastupuji rtuznorodou Skalu urbanistickych
struktur, historickych obdobi i riznych spolecenskych podminek. Vybér obytnych
soubord ve Vidni je naopak proveden tak, aby predstavoval srovnani obytnych
soubortd vzniklych v podobnych podminkach (vzdalenost do centra, vybavenost ¢tvrti)
v jedné Ctvrti ve stejného casového obdobi, avsak navrzenych odliSnymi koncepénimi
myslenkami. Data z vyzkumu v Brné spolu s daty z vyzkumu z Vidné nam ukazuji
dopad urbanistické struktury na spokojenost obyvatel.

Statisticka data
Brnénské lokality jsou popsany statistickymi daty, jako je pocet obyvatel, zména
poctu obyvatel (tj. srovnani poctu obyvatel v roce 2001 a 2011 ze scitani lidu a
vzajemné procentualni porovnani fluktuace obyvatel), pomér Zen a muzi v lokalité,
vékova struktura obyvatel (tj. procentualni srovnani poctu mladych osob do 14 let
véku vUci poctu osob starsich 65 let), vzdélani a nezaméstnanost v lokalité.

Ve mésté Viden se podarilo ziskat pouze pomér poctu osob do 18 let véku
vUci poctu osob starsich 66 let.

Objektivné méritelna data

Pro vybrané pripadové studie odlisnych urbanistickych struktur obytnych soubort byla
zaznamenana objektivné méritelna urbanisticka data, jako jsou indexy zastavéné
a podlahové plochy, primérna podlaznost (pocitana z IZP a IPP), rozloha obytného
souboru v hektarech, pocet obyvatel na hektar a dostupnost lokality vyjadrena
v poCtu spoji méstské hromadné dopravy smérujicich do centra mésta v bézny
pracovni den ve Spicce za hodinu.

Mistni Setreni
Dalsim krokem vyzkumu bylo mistni Setreni. To probihalo v lokalitach zvolenych
obytnych souborl za obdobnych podminek pri hezkém pocasi. Byla sledovana
a zaznamenavana data o poctu kolemjdoucich a o poctu lidi setrvavajicich v lokalité
a vykonavajici néjakou aktivitu, o hygienickych a estetickych kvalitach obytného
souboru a byla provedena fotodokumentace. Mistni setreni castecné vychazelo
z metodiky popsané v knize Mezi domy, mezi lidmi? (Wittmann a kol., 2017) a to
predevsim z toho duvodu, Ze se tato metodika jevi pro Ucely disertacni prace jako
nejpouzitelnéjsi, jelikoz byla ovérena v podobném prostredi (ve mésté Brné)
a prinesla vysledky.

V casti mistniho Setreni, kde se zaznamenavaly hygienické a estetické
podminky lokality, se zaznamenavalo bodové hodnoceni na skale 0-10, ktera byla
vzdy predem definovana.



Dotaznikové Setreni
Pro zkoumani spokojenosti obyvatel ve vybranych obytnych souborech byla opét
zvolena metodika, ktera byla pouzita pro zkoumani spokojenosti obyvatel ve
vyzkumu vyznamu volnych prostord pro udrzitelny rozvoj na pripadovych studiich ve
mésté Brné, Grazu a Bratislavé (Wittmann a kol., 2017). Sociologicky pilir
udrzitelného rozvoje volnych prostor mezi obytnymi budovami byl hodnocen pomoci
dotaznikového setreni zaméreného na otazky tykajici se spokojenosti obyvatel.
Setfeni bylo vztazeno na podminky stfedoevropské spolecnosti a mozné lokalni
determinanty spokojenosti obyvatel, proto se pro Setfeni obytnych soubort v Brné
jevi opét jako nejvhodnéjsi (z divodu podobnosti moznych determinantl
spokojenosti obyvatel). Dotaznikové Setreni bylo provedeno za pomoci papirovych
i online dotazniku, které byly pripraveny za pomoci sociologa. Dotaznik je prilozen
k praci v kapitole Prilohy.

Dotaznikové setreni probihalo v listopadu a prosinci roku 2017 a Unoru
a breznu roku 2018. V kazdé lokalité bylo distribuovano 300-450 papirovych dotazniku
a bylo iniciovano také online setreni. Tyto online dotazniky byly vyplhnovany
predevsim osobami ve véku 25-40 let, zatimco papirova forma dotaznikli oslovila
i starSi osoby a osoby v diichodovém véku. Navratnost dotaznikd byla ve mésté Brné
pramérné 15 % (v lokalité B1 pouze 8 %, B3 12 %, u dalsich lokalit se pohybuji
v rozmezi 15-20 %). Ve Vidni byla navratnost dotazniki pod 7 %. Presné pocty jsou
uvedeny v kapitole Vysledky v grafu 3: Pocet rozdanych a vybranych dotazniku.

Odpovédi z dotazniku byly prevedeny na bodové hodnoceni za pomoci Skaly
0-10 bodu, kdy 0 je degradace jevu, 5 je normalni, stfedni hodnota a 10 je nejvétsi
mozny prinos. Tyto body byly poté vyhodnocovany spolu s body z mistniho setreni do
celkového indexu spokojenosti podle Wittmanna (Wittmann a kol., 2017).

Hloubkové rozhovory
Dotaznikové Setreni zastupuje kvantitativni cast vyzkumu. Pro rozsifeni poznatkd
bylo provedeno také kvalitativni Setfeni formou individualnich osobnich rozhovord
s nékolika residenty z danych lokalit. Residenti byli k rozhovorim rekrutovani pres
socialni sité. Ke kazdé lokalité byl proveden jeden hloubkovy rozhovor podle
metodiky Steva Portigala (Portigal, 2013). Vzhledem k situaci v breznu a dubnu 2020
v souvislosti s pandemii nového typu koronaviru byly provedeny 4 rozhovory
telefonicky a jeden osobné. Predmétem rozhovoru bylo ziskat od resident( osobni
vhledy a jejich pribéhy a zkusenosti s lokalitou. Pocet rozhovort je nizky, avsak
podle Sharona (Sharon, 2012) dostacujici, nebot 5 respondentl takového vyzkumu
nam poskytne dostacujici data, ktera by se s vice respondenty spise jen duplovala,
navic nam zde data slouzi pouze k blizSimu pochopeni problematiky, nikoliv k navrhu
prostoru ¢i sluzeb. Prepisy rozhovor( jsou k nalezeni na konci prace v kapitole
Prilohy.

Vsechna ziskana data byla nasledné vyhodnocena a za pomoci tzv. multi-
kriterialni metody prevedena na bodové hodnoceni, které nazornéji srovnava



dosazené vysledky. Hloubkové rozhovory byly popsany zvlast. Spokojenost obyvatel
byla na zavér procentualné vyjadrena indexem spokojenosti (Wittmann a kol., 2017).

Vybrané lokality
Ve mésté Brné byly vybrany nasledujici obytné soubory:
e centrum mésta - historické jadro (lemovano Kolistém, Ceskou, Husovou
a Hlavnim nadrazim)
e Veveri - griinderské mésto (ulice Hrncirska, Drevarska, Bayerova, Kotlarska,
Tuckova, Hoppova)
e  Masarykova ctvrt’ - vilova Ctvrt’ (mezi Naméstim Miru, Vankovym nameéstim,
Wilsonovym lesem a Pisarkami - ulici Hlinky)
e Kralovo Pole - radové rodinné domy v blokové zastavbé (mezi ulicemi
Palackého tFida, Skacelova, Purkyfova a Cervinkova)
e Bystrc - panelové sidlisté volné zastavby (ulice KurSova, Rerychova,
Teyschlova)

Téchto pét obytnych souborl zastupuje odlisSné urbanistické struktury, které se
propisuji jak do urbanistického vyvoje z historického hlediska, tak do urbanistické
struktury mésta Brna. Vzhledem k narocnosti organizace vyzkumu v kazdé této
lokalité se dizertacni prace zabyva pouze témito péti zastupci, prestoze
urbanistickych struktur, které jsou charakteristické, je mozno sledovat vice.

Ve mésté Vidni byly vybrany obytné soubory ve ctvrti Floridsdorf priléhajici
k ulici Donaufelder StraBe. Z divodu mnozstvi urbanistickych struktur a problémum
pri ziskavani dat v Rakousku (statisticka data nejsou verejné pristupna) jsou tyto
obytné soubory spise doplnénim k brnénskému vyzkumu. Vice o divodu vybéru
danych lokalit je popsano v kapitole Viden - Sirsi souvislosti.

e Frauen-Werk-Stadt - koncept feministického hnuti

e Car-Free Housing (Autofreie Siedlung) - koncept bezautového obytného
souboru

e Compact City - koncept kompaktniho obytného souboru

e Green City - koncept bydleni v zeleni

Vyznam avymezeni pojmu spokojenost obyvatel
a urbanisticka struktura

Vyznam hodnoceni spokojenosti obyvatel

Spokojenost obyvatel, jak jiz bylo zminéno, je dulezitou soucasti socialniho pilife
trvale udrzitelného rozvoje. Udrzitelné mésto je podle definice Organizace spojenych
ndrodli takové mésto, kde jsou dosazeny uUspéchy v socialnim, ekonomickém
a fyzickém rozvoji (United Nations, 2001). Dobre informovany narodni, regionalni



i mistni systém, ktery je vybaven daty vcetné hodnoceni kvality zZivota, je nezbytny
pro posileni procesu udrzitelnosti. Prosperujici mésto musi byt navic zdravym
prostredim pro lidskou interakci (Turkoglu, 2015). Zabyvat se spokojenosti obyvatel
je nezbytné nutné, pokud chceme stavét mésta Ci obytné soubory tak, abychom
negativné neovliviovali vyvoj spolecnosti dalsi generace.

Hodnoceni spokojenosti obyvatel ma kromé udrzitelnosti jesté psychologicky
vyznam. Pokud vezmeme v potaz poznatky o psychosomatickych nemocech, mizeme
tvrdit, ze tvlrce architektury usporadanim prostoru ovliviuje jak dusevni, tak
i télesny stav obyvatel, aidélku jejich zivota. Klasicky psychosomaticky nazor je
ten, Ze emotivni zazitky individua mohou plsobit na jeho télesné funkce, na jeho
zdravotni stav, eventualné na prabéh a lécbu jeho nemoci. Tato formulace vede
k Zivotnimu prostredi individua, protoze emotivni zazitky jsou vzbuzovany
charakteristikou prostredi, ve kterém Zije.

Definice spokojenosti obyvatel v dizertacni praci

Spokojenost obyvatel je pojem, ktery ve své praci pouzivam pro preklad anglického
vyrazu residential satisfaction. Tato spokojenost obyvatel je minéna jako
spokojenost residentd konkrétniho bytového nebo rodinného domu ¢&i jejich
uskupenimi, nebo v Sirsim smyslu jako spokojenost obyvatel s jejich bydlenim,
bydlistém a s jeho okolim.

V literature spojené s timto tématem (Cao, 2016) se také objevuje pojem
life satisfaction, tedy Zivotni spokojenost Ci spokojenost se Zivotem. Veenhoven
uvadi, ze zivotni spokojenost je chapana jako mira, do jaké jednotlivec priznivé
hodnoti celkovou kvalitu svého Zivota jako celku (Veenhoven, 1991). To je v souladu
s definici, Ze Zivotni spokojenost je zretelny konstrukt predstavujici kognitivni
a globalni hodnoceni kvality Zivota ¢lovéka jako celku (Pavot, & Diener, 2008).

Spokojenost obyvatel je tedy v soucasné literature determinovana celou
fadou faktord, které ji mohou ovliviiovat; jedna se o umisténi bytové jednotky ve
vztahu ke sluzbam v okoli ¢i k lokdlnimu centru, hygienické pozadavky bytu
(prasnost, blizkost ke zdroji hluku, vyhled Ci osvétleni bytu), sociologické faktory
(vztahy se sousedy, soudrznost komunity) a dalsi. Urbanisticka struktura je vnimana
jako dalsi mozny determinant ¢&i soubor diléich determinantl, které spokojenost
obyvatel ovlivnuji.

Urbanisticka struktura

V disertacni praci se zabyvam hodnocenim urbanistické struktury podle residentu,
jedna se o urbanistické struktury obytnych soubort nikoliv vétSich méstskych celku ¢i
verejnych budov. Z architektonicko-urbanistického hlediska v soucasném mésté
rozliSujeme dvé zakladni formy bydleni v rodinnych domech nebo bydleni v bytovych
domech, a to jak monofunkcni, tak i koexistenci s dalsimi funkcemi. Zvlastni formou
bydleni, které spojuje vyhody obou je tzv. kompaktni bydleni (Blazkova, 2013).
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Pojem urbanisticka struktura obytnych soubori v disertacni praci

Pojmem urbanisticka struktura obytnych soubor( v této disertacni praci
nazyvam morfologické usporadani domu obytného celku, jejich vzajemnou polohu,
pudorysny tvar, umisténi domu na parcelach, pravidelné ¢i organické tvary zastavby
apod. Urbanistickou strukturu obytnych souborll lze popisovat objektivnimi
méritelnymi urbanistickymi kritérii jako pocet obyvatel, rozloha, indexy zastavéné
a podlazni plochy apod.

V této praci se budeme zabyvat urbanistickymi strukturami obytnych
soubord, které se nachazeji na Uzemi mésta, nikoliv tedy urbanistickymi strukturami
vesnickych osidleni a malych obci. Zajimaji nas promény urbanistickych struktur
obytnych soubort v Case, urbanistické struktury ovlivnhéné rdznymi myslenkami
navrhu, jinou dobou a odliSnymi ekonomickymi mozZnostmi spolecnosti té ¢i oné
historické etapy a jejich vztah se spokojenosti obyvatel.

Urbanistické struktury v dizertaéni praci

Urbanistické struktury obytnych soubord v historickém

kontextu mésta Brna

Pro pochopeni odlisnosti urbanistickych struktur je nutné zasadit jejich typologii do
historického, spolecenského a ekonomického ramce. V této kapitole je v dizertacni
praci podrobné sledovan vyvoj mésta Brna. Predmétem prace neni kompletni
historicky vyvoj obytnych soubori mésta Brna, zajima nas pouze vytyceni
a pochopeni jejich odlisSnosti ve vzajemném vztahu a kontextu celého mésta.
Kapitola se proto vénuje urbanistickému rozvoji mésta od roku 1848 a konce 19.
stoleti a pocatku 20. stoleti do soucasnosti.

Urbanistické struktury v kontextu meésta Viden

Mésto Brno bylo za doby Habsburské monarchie povazovano za predmésti Vidné,
pricemz o vazbé brnénskych architekti na Viden jesté po rozpadu Habsburské
monarchie zde jiz byla rec. Brno nese podobné urbanistické prvky jako Viden
(zminovana ulice Kolisté a videnska Ringstrasse) a mnoho brnénskych verejnych
staveb z konce 19. stoleti navrhovali pravé vidensti architekti (divadla, muzea). Tato
vazba vsak vlivem politické situace slabla, a proto je pro nas prinosné sledovat
odlisSny vyvoj urbanistickych struktur v hlavnim mésté sousediciho Rakouska, které
nebylo zatiZzeno komunistickou érou. Tento vyvoj je podrobné rozepsan v prislusné
kapitole dizertacni prace.
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Pripadové studie

Brno

Lokalita B1: Historické jadro
Brno-stred - lokalita je tvorena historickou zastavbou centra mésta, nachazi se mezi
ulicemi Jostova, Husova, Benesova a Kolisté, zahrnuje tedy celé vnitfni centrum
mésta. Jedna se zpravidla o vicepodlazni zastavbu polyfunkcnich historickych budov,
obytna funkce je prevazné ve vyssich podlazich redéna administrativni funkci
av parteru obchody a restauracemi, kavarnami ¢i hospodami. Budovy jsou
usporadany do historicky vzniklych blokd s malymi vnitrobloky, které jsou casto
zastavény drobnymi stavbami.

Lokalita ma 50,1 hektard. Index zastavéné plochy (dale jen IZP) je 0,47
a index podlazni plochy (dale jen IPP) je 1,96. Primérna podlaznost historického

jadra je 4,13 (IZP/IPP).
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Obr. 1: Situace Brno - lokalita B1 (zaroj: archiv autora)

Lokalita B2: Stranice
Lokalita je tvorena zastavbou prevazné samostatné stojicich rodinnych domu a vil,
ktera je doplnéna nékolika domy v radové zastavbé a nékolika bytovymi domy. Jedna
se o Uzemi mezi Wilsonovym lesem, ulici Hlinky, Vafikovym naméstim, ulici Udolni
a naméstim Miru. Jedna se o velmi luxusni vilovou cCtvrt, ktera ma historickou
hodnotu a dobrou dostupnost do centra mésta. Priléha k ni velky park na Kravi hore
ales vhodny na kratsi prochazky prirodou. Masarykova ctvrt je povaZovana za
nejkvalitnéjsi brnénskou ctvrt’ (Kuca, 2000), na jejimz Uzemi se nachazi cenné stavby
nejen z obdobi funkcionalismu.

Zkoumané Uzemi se rozprostira na plose o velikosti 130,1 hektar(. IZP je
0,14 a IPP 0,38, primérna podlaznost je tedy 2,60 podlazi.
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Obr. 2: Situace Brno - lokalita B2 (zdroj: archiv autora)

Lokalita B3: Veveri
Lokalita se nachazi v blizkosti méstského centra v oblasti nazyvané Veveri, okoli ulic
Botanickd, Drevarska, Hrnlifskd az po ulici Stefanikovu. Jednd se o zastavbu
bytovych dom( prevazné z prelomu 19. a 20. stoleti, které jsou usporadany do
méstskych blokl. Tyto bytové domy maji vstupy orientované do ulic a vytvari
pravidelné struktury domu s polosoukromymi vnitrobloky. Ve vnitrobloku, kam se
zpravidla dostanou jen residenti, se mize nachazet zelen &i rizna hristé, pripadné
zahradky restauraci umisténych ve vnitrobloku.

Velikost lokality je 18,1 hektarG. IZP je 0,33, IPP 2 a primérna podlaznost
odpov1da 6 podlazim.

Obr 3: Sltuace Brno - lokalita B3 (zdrOJ archw autora) -

Lokalita B4: Kralovo Pole

Lokalita se nachazi v primé dostupnosti do centra mésta, jedna se o Cast méstské
asti Kralovo Pole, mezi ulicemi Palackého tfida, Skacelova, Purkyriova a Cervinkova.
Lokalita ma 31,4 hektarl a je tvofena prevazné radovou rodinnou zastavbou a
nachazi se zde inékolik bytovych domi. Prdmérna podlaznost je 2,83 podlazi.
Urbanisticka struktura lokality je pravidelna, domy jsou opét seskupeny do blokd,
pricemz zde jsou vnitrobloky rozparcelované akazdy rodinny didm ma svoji
soukromou zahradu ve vnitrobloku. Rodinné domy maji casto drobné predzahradky
orientované do ulic. IZP lokality je 0,27 a IPP 0,76.
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Lokalita B5: Bystrc

Ze zkoumanych lokalit je tato lokalita nejvice vzdalena méstskému centru, avsak s
tramvajovou linkou primo do centra. Jedna se o Bystrc Il, tedy panelové sidlisté
s volnou zastavbou v méstské Casti Brno - Bystrc, jizné od tramvajové smycky na ulici
EcCerova. Roku 1971 zacala posledni etapa urbanistického vyvoje Bystrce, ktera
dosavadni predméstskou ves od zakladi zménila. Byla totiz zahajena vystavba nového
sidlisté podle projektu Zdenka Michala, dokonc¢eného koncem 80. let. Sidlisté nejprve
na Ukor okrajové zastavby obklopilo historické jadro vsi a zaplnilo prostor mezi
Fekou, potokem Vrbovcem a dalni¢ni spojkou na Zebétin, pozdéji se rozsifilo iza
silnici (Kuca, 2000).

Ve zkoumané lokalité jsou 8-12 podlazni panelové domy ze zminéné
posledni etapy urbanistického vyvoje Bystrce. Jedna se o bodové panelové domy
a panelové domy v radové zastavbé. Domy jsou obklopené verejnou parkovou zeleni
(trava, kere, nékolik stroml). Rozloha zkoumané lokality je 36,3 hektart, IZP je 0,12
a IPP 0,80.

Obr. 5: Situace Brno - lokalita B5 (zdroj: archiv autora)
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Viden

Sirsi souvislosti
Ve mésté Vidni byly vybrany ctyri obytné soubory, které se nachazeji v tésné
blizkosti ve ctvrti Floridsdorf. Floridsdorf je vidensky 21. méstsky obvod nachazejici
se v severni Casti mésta, na sever od reky Dunaj. Floridsdorf je napojen na méstskou
hromadnou dopravu linkou metra U-Bahn U6 (konecna stanice v blizkosti obytného
souboru Car-Free Housing), vlakem S-Bahn (stanice Wien Briinner StraBe, nadrazi
Wien SiemensstraBe) a tramvajovymi a autobusovymi linkami.

Vsechny Ctyri vybrané obytné soubory priléhaji k ulici Donaufelder StraBe
a jsou vzdusnou carou vzdaleny 6 km od centra mésta. Jsou zajimavé predevsim tim,
ze kazdy z nich vznikl v ramci jiného myslenkového proudu, avsak vsechny jsou
umistény v takové vzajemné blizkosti, Ze |ze predpokladat shodné zazemi z hlediska
obcanské vybavenosti a dopravni dostupnosti.
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Obr. 6: Situace Donaufelder StraBe s vyznacenymi soubory (zdroj: archiv

autora)

Lokalita W1: Compact City
Compact City Cili kompaktni mésto je urbanisticky koncept, ktery pri vyssi hustoté
osidleni misi vice funkci. Diky tomu pomaha sniZovat znecisténi ovzdusi a nutnost
pouzivani automobilll a kazdodenniho jezdéni daleko za praci i za nakupy.
Napomaha také vétsi spolecenské interakci a pocitové bezpecnosti v ramci
jednotlivych komplext budov (Dempsey, 2010).

Obytny soubor navrhla kancelar BUSarchitektur (ve spolupraci s C. Blazicem,
R. Lalicsem a L. Spinadelem) a byl postaven v letech 1991-2000. Projekt byl v roce
1998 ocenén cenou Otto Wagner Urban Development Prize. Je to hybridni struktura
velkého méstského polyfunkéniho bloku, ve kterém se misi rizné funkce s funkci
bydleni.

Parcela o rozloze 0,91 ha je témér cela zastavéna - zastavéné Uzemi pokryva
0,72 ha. Cely komplex je postaven na dvoupodlaznim zakladu, ze kterého vyrdstaji
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dalsi, mensi budovy. Na severni stranu, smérem do prilehlého parku, jsou
orientovany ctyri Ctyrpodlazni objekty. K ulici priléha zvysena, pétipodlazni cast.
Vysky budov se tedy lisi - vyska budov uulice cini priblizné 17 m, u parku
13,5 m a piazzeta je ve vysce priblizné 6 m. Za pramér, jimz jsou mysleny
nejcastéjsi hodnoty, budeme tedy povazovat Ctyri podlazi o vysce 13,5 m. IZP je
0,79, IPP je 2,44.

Obr. 7: Situace Viden - lokalita W1 (zdroj: archiv autora)

Lokalita W2: Frauen-Werk-Stadt
Dalsim zkoumanym obytnym souborem je Frauen-Werk-Stadt. Obytny soubor na
krizeni ulic Donaufelder StraBe a Carminweg byl postaven v letech 1995-1997.
Autorkami projektu jsou Liselotte Peretti, Gisela Podreka, Elsa Prochazka a Franziska
Ullmann. Projekt vznikl diky ,,Frauenbiiro“ - Zenskému odboru mésta Viden a hlavni
myslenkou projektu je potreba vyhovét kazdodennim potrebam Zen, coz bylo do
detailu zaneseno do celkového konceptu obytného souboru.

Bytovy komplex obsahuje 360 bytl, skolku, bezbariérové byty pro Zeny
s pohybovym omezenim, komunikacni centrum, Sest bezbariérovych byt pro starsi
osoby a obchodni jednotky podél Donaufelder StraBe.

Plocha parcely je 2,18 ha, pricemz rozloha zastavéného Uzemi je 0,99 ha.
K ulici Donaufelder StraBe priléha zvysena, pétipodlazni cCast obytného souboru
o vysce cca 17 m, jinak je soubor prevazné tvoren ctyrpodlaznimi budovami o vysce
priblizné 15 m. Skolka, ktera k souboru ze zapadni &asti priléha, je dvoupodlazni. IZP
je 0,45 a IPP je 1,88.
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Obr. 8: Situace Viden - lokalita W2 (zdroj: archiv autora)

Lokalita W3: Griine Schanze
Obytny soubor ,,Griine Schanze“ byl postaven v letech 2005-2009 stavebnim bytovym
druzstvem Familienhilfe. Projekt, jehoz autory jsou CUUBUUS architects ve
spolupraci s LOG ID, klade velky diraz na ekologii a nizkoenergeticky standard.
Rozprostira se na plose 1,8 ha a sestava ze Sesti tfi- a Ctyrpatrovych budov riznych
typl (pavlacovy, bodovy a chodbovy) osazenych v zeleni. Kazdy z 265 bytl je
vybaven terasou, lodzii, balkonem, zimni zahradou nebo predzahradkou. Dvou- az
pétipokojové byty o velikosti 52 az 139 m? jsou vétSinou pricné provétravané
a orientované na vychodni nebo zapadni stranu.

Prestoze bytovy komplex disponuje vlastnimi 284 parkovacimi misty ve
spole¢né podzemni garazi, byl planovan jako carfree s cilem vytvorit klidné obytné
prostredi a podporit ekologickou stranku bydleni v blizkosti rekreacni oblasti Obere
Alte Donau.

Zastavéna plocha obytného souboru je 7882 m? a celkova podlazni plocha je
42 000 m2, z niz 22 526 m? tvori obytna plocha. I1ZP je 0,44 a IPP 2,3.

Obr. 9: Situace Viden - lokalita W3 (zdroj: archiv autora)



Lokalita W4: Car-Free Housing
Obytny soubor Autofreie Mustersiedlung, také nazyvany Car-Free Housing, byl
postaven v letech 1996-1999, autory projektu jsou S&S Architekten. Obytny soubor
ma 244 jedno- az pétipokojovych bytl a je zajimavy svym konceptem minimalizovani
poctu automobilt. Bylo rozhodnuto, Ze na jeden byt je pozadovan ¢i povolen pouze
jeden automobil, diky c¢emuz neni potreba tolik prostoru na parkovaci plochy
a obytny soubor je doplnén o komunitni mistnosti i hraci détské zony. V
obytném souboru také funguje systém sdileni aut. K dalSimu snizeni ekologické
narocnosti pouziva budova solarni a geotermalni energii, sofistikovany systém
splachovani a vysoky stupen zatepleni (Forster & Kaiser & Steiner, & Viehhauser,
2008).

Parcela projektu ma 1,04 ha, rozloha zastavéného Uzemi je 0,43 ha. Budovy
jsou Sesti- Ci sedmipodlazni, o vysce priblizné 18 m. Stfechy jsou plné vyuzity
solarnimi panely, zahradkami obyvatel a terasami. Obytny soubor je tvoren dvéma
uzavrenéjsimi bloky. IZP je 0,41 a IPP 2,67.

Obr. 10: Situace Viden - lokalita W4 (zdroj: archiv autora)
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Data a srovnani

Statisticka data

B1 B4 B5
pocet obyvatel® 4633 3383 3292
zZmeéna poctu obyva- 2 95,1 89,21 %
tel”™ 5028;4633) (3559;3383 (2243;2001)
Zzeny / muzi 2 343 / 229C 1742 / 1641 1750 / 1542
vek 0-14/ 14-65 / 116/ 3913 421 / 2252 608 / 901 /
65 + 492
Yekava struktuvr’a, ; ‘ 3 37 62 55 % / 44 %
obyvatel dle scitani
vzsislam (ISCED 3 a 99.35 %
Vyssi)
nezameéstnanost 6," 5,60 4,85 %

* poCet obyvatel dle scitani 2011

** pocet obyvatel dle scitani 2001; 2011

(data pro B2 jsou @ 4 ZSJ Rezkova, Nameésti Miru, Neumannova, Vankovo
namesti)

Tab. 1: statisticka data Brno - grafické znazornéni (zdroj: archiv autora)

Statisticka data pro mésto Brno vychazeji z dat scitani lidu z roku 2001 a 2011. Data
z roku 2001 slouzi pouze k porovnani zmény poctu obyvatel. Lokalita B2 je, co se
tyCe zmény poctu obyvatel, nejstalejsi. Je to dano pravdépodobné tim, ze bydleni
v této Ctvrti je povazovano za velmi luxusni. Lidé se odsud nestéhuji tak Casto jako
v jinych lokalitach.

V lokalité B5 je nejvice zastoupena vékova kategorie 0-14 let. V ostatnich
lokalitach je vzdy o néco vice seniort, nejvyraznéjsi rozdil je v lokalitach B2 a B3.

lokalitou B5).
W2 W3 W4

vékova struktura
obyvatel dle scitani®

9 % / 4% 75% /25 % 85%/15%
* Wiener Bevélkerungsregister, Stichtag 1. 1. 2018, Berechnung MA 23
Tab. 2: statisticka data Viden - grafické znazornéni (zdroj: archiv autora)

Obdobna statisticka data se pro rakouské soubory nepodarila ziskat. Data ze
sCitani obyvatel nejsou verejné dostupna tak, jak je tomu v ceskych méstech.

Z volné dostupnych dat pro celou ctvrt vyplyva, Ze v porovnani se
statistickymi daty z celého mésta Viden (,,Bevolkerungsstand - Statistiken”, n. d.),
jsou obyvatelé téchto soubor( spiSe nadprimérné vzdélani a maji vyssi plat. Vétsi
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vyuzivani venkovnich prostor tedy nemusi nutné souviset s nizSimi spolecenskymi
vrstvami. Ve vztahu k brnénskym lokalitam zde bydli vyrazné vice mladych lidi.

Objektivné méritelna urbanisticka data

B1 B4 B5
IZP 0,47 0,27 0,12
IPP* 1,96 0,76 0,80
prumérna podlaznost 4,13 ) 2,83 6,60
cetnost spoju/hod 32,00 25,00 12,00
BRCEE.oRyy/ha 102,60 206,00
(posl.scitan)
velikost lokality (ha) 31,40 36,30

Tab. 3: objektivné mé&fitelna urbanisticka data Brno - grafické znazornéni
(zdroj: archiv autora)

W2 W3 W4
I1ZP 0,45 0,48 0,41
IPP* 1,88 2,29 2,67
prumérna podlaznost 4,17 4,70 6,50
cetnost spoju/hod 20,00 20,00 20,00
pacet ohyy/ha 204,10 58,90 220,20
(posl.scitani)
velikost lokality (ha) 2,18 1,68 1,04
pocet byt 360,00 260,00 244

* Wiener Bevélkerungsregister, Stichtag 1. 1. 2018, Berechnung MA 23

Tab. 4: objektivné méritelna urbanisticka data Viden - grafické znazornéni
(zdroj: archiv autora)
Videnské obytné soubory maji radové vyssi index zastavéné plochy. Nejvyssi IZP ma
vidensky soubor W1, coz pochopitelné vyplyva z konceptu obytného souboru
(kompaktni mésto). Ostatni videnské soubory jsou hustotou zastavby srovnatelné
s centrem meésta Brna. Oproti tomu v Brné je nejridsi zastavba ve vilové Ctvrti B2
a v panelovém sidlisti B5. Nejvyssi podlaznost je v panelovém sidlisti B5, kde je
souboru W4.

Nejhustéji osidleny je vidensky soubor W4 a panelové sidlisté B5.
Pozoruhodna je pomérné nizka hustota osidleni v méstském centru B1 a relativné

sVvV7

je ve vilové Ctvrti B2 a ve videnském souboru W3.
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Mistni Setreni

Aktivita obyvatel
pozorovani na misté vsedni den 1

nucené aktivity

4 2 7 1 8 1
pohyboveé aktivity 7
déti 0 2 2 3 4 2 0 30
pohybové aktivity 33 ' 6 9 0 0 18

dopéli

pozorovani na misté vsedni den 2

nucené aktivity

2 0 6 8 11 0
pohybove aktivity
déti 0 : 1 1 14 2 12
pohybove aktivity 18 ‘ : 7 7 5 0 1

dopéli

pozorovani na misté vikend

nucené aktivity

1 0 8 2 1 5
pohybove aktivity
pohyboveé aktivity 24 3 2 0 5 1

dopéli

maximalni pocet nameérenych osob ve vnitrobloku

Tab. 5: mistni Setreni - aktivita obyvatel (zdroj: archiv autora)

Mistni Setfeni brnénskych lokalit

Pozorovani brnénskych lokalit probihalo ve vsedni dny odpoledne mezi 16-17 hodinou
(prvni dvé hodnoty v tabulce) a o vikendu (treti hodnota v tabulce) vzdy za hezkého
pocasi mimo prazdniny. Méreni probihalo ve vybraném vnitrobloku na zacatku zari
2017 a na konci kvétna 2018 byla doplnéna chybéjici data. BEhem hodiny, kdy byl
vnitroblok pozorovan, byly zaznamenany vsechny osoby, které se ve vnitrobloku
pohybovaly. Prosly jim (nucené aktivity) anebo se néjak na misté zdrzovaly (pobytové
aktivity).
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Z mistniho Setreni vyplynulo, Ze o soudrznosti komunity lze hovorit pouze
v pripadé lokality B4 a castecné iB5. Ostatni lokality nejevily znamky soudrzné
komunity.

Mistn{ Setfeni videnskych lokalit
Mistni pozorovani aktivit residentt ve vnitrobloku probihalo v kazdé lokalité ve Vidni
celkem trikrat. Prvni dvé hodnoty zastupuji pozorovani ve vsedni den v Casovém
rozmezi mezi 16. a 17. hodinou, treti hodnota byla ziskana v ramci vikendového
pozorovani v dopolednich hodinach.

Zajimaveé je také sledovat maximalni pocet namérenych osob ve vnitrobloku.
Tento vysledek nam ukazuje, Ze obytny soubor W4 mél pri pozorovani ve vnitrobloku
vice osob nez vnitroblok centralni casti mésta Brna B1, prestoze se jedna o obytny
soubor spise v okrajové casti Vidné.

Hodnoceni hygienickych podminek

Hodnoceni hygienickych ukazatelll v ramci mistnich Setfeni v Brné prinasi pomérné
srovnatelné vysledky, pouze lokalita B1 byla hodnocena v mnoha faktorech nizsim
bodovym hodnocenim. V méstském centru a jeho blizkosti se pohybuje vice
bezdomovcl a zebraku, lokalita je prasnéjsi spinavéjsi a zanedbanéjsi.

U videnskych lokalit nebyla sledovana cistota v ulici, nebot’ se jedna o malé
urbanistické soubory, kde lze sledovat pouze jev Cistota ve dvore.

Vsechny lokality byly hodnoceny velmi podobné avelmi vysokymi
hodnotami. Nevyskytovali se zde zadni bezdomovci, Zebraci, v Zadné z lokalit nebyly
spatreny naznaky pouzivani drog ci popijeni alkoholu. Ve videnskych souborech je
patrna vyrazna snaha mit svij domov v ¢istém a upraveném prostredi.

Dotaznikové Setreni

90

46 i 3 27

24 49

B1 B2 B3 B4 B5 W1 w2 W3 W4

pocet rozdanych / vybranych dotazniku
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Graf 3: pocet rozdanych a vybranych dotaznik( (zdroj: archiv autora)
Graf 3 ukazuje pocet rozdanych dotazniku ve vztahu k pocCtu vybranych a spravné
vyplnénych dotaznikd. Dotaznikové Setreni v Brné bylo na pocet vybranych dotazniku
Uspésnéjsi. Navratnost se pohybuje kolem 15 %. Nejlépe je na tom lokalita B5, kde je
navratnost témér 20 %. Papirova forma dotazniku, ktera byla vkladana residentim do
postovnich schranek, byla jesté béhem vyzkumu doplnéna o online formu v Google
formulari. Ten je dostupny na této webové adrese (a ma i némeckou verzi):
https://docs.google.com/forms/d/1Qgk9awAgH Ao1hpvBksjvQhjONwtwItNrogEjYTK7
eHo/prefill

Dotaznikové setreni ve Vidni bylo méné Uspésné. Pocet odevzdanych
dotaznikl je takovy, Ze neni mozné pro Ucely vyzkum vyvozovat obecné platné
zavéry, prestoze byli residenti kontaktovani vicekrat a z vice ruznych zdrojd.
Vysledek poctu dotazniku ale chapejme také jako informaci. Lidé ve Vidni o takovyto
typ vyzkumu méli vyrazné mensi zajem. Nejvice se zapojili obyvatelé lokality W4,
kde byla mistnim Setrenim zjisténa také nejsoudrznéjsi komunita obyvatel, mezi
¢imz lze vidét souvislost.

Nasledujici grafy uvadi celkové bodové hodnoceni (na skale 0-10) otazek z
dotazniku.

Vysledky dotaznikového sSetreni v brnénskych souborech dokazuji predpokladanou
hypotézu; v dobre dostupnych radovych rodinnych domcich ave vilové Cctvrti
v blizkosti centra dopadlo dotaznikové setreni nejlépe. Vysledky z téchto dvou lokalit
(B2 a B4) jsou srovnatelné s obytnymi soubory ve Vidni. Nejvice bodl ziskala lokalita
B4, avsak nejcastéji byla u jednotlivych otazek nejlépe hodnocena lokalita B2.
Residenti z vilové Ctvrti dali nejvice bod( u otazky, zda se zde citi doma, zda maji
prijemny vyhled z bytu ¢i domu a nejlépe hodnotili estetickou kvalitu lokality.
Zajimavé je, ze otazka starousedlictvi (zda se v lokalité casto méni obyvatelé nebo
zda zde ziji spise stejni obyvatelé) byla hodnocena velmi vysoko, avsak jesté lépe
dopadla v lokalité B5 - v panelovém sidlisti v Bystrci. Je mozné, Ze se na sidlisti
nejméné meéni slozeni obyvatel?

Sidlisté Bystrc bylo hodnoceno jako dalsi nejlepsi lokalita; volna zastavba
a socialistické planovani tedy bylo hodnoceno obyvateli lépe nez tradicni kompaktni
zastavba pobliz méstského centra. Tento prekvapivy fakt je pozoruhodny nejen
protoze lokalita B5 je velmi vzdalena od centra, ale také protoze predpokladem bylo
potvrzeni hypotézy, Ze tradi¢ni kompaktni zastavba dopadne (épe nez panelova volna
zastavba.

Nejhdre byla hodnocena zastavba historického jadra. PocCet bodu( snizovaly
otazky tykajici se pohybu nedivéryhodnych cizich osob, pocitu bezpeci a Casté
stéhovani sousedu. Je mozné, Ze pocit spokojenosti je podporen pocitem komunity
obyvatel.

Vysledky dotaznikového Setreni videnskych soubort vykazuji témér shodné
bodové hodnoceni - pouze s pomérné malym rozdilem. Residenti obytného souboru
W4 byli se svym bydlistém mirné spokojenéjsi nez obyvatelé obytného souboru W2.
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Mira spokojenosti obyvatel ve videnskych souborech je oproti tém vyhodnocovanym
v Ceské republice pomérné vysoka.

Mira spokojenosti obyvatel

QDODD
*9DOD

Obr. 12: dotaznikové setreni - mira spokojenosti obyvatel (zdroj: archiv
autora)

Mira spokojenosti obyvatel (procentualni hodnota spokojenosti vzhledem
k maximalnimu bodovému hodnoceni otazek dotazniku) dosahla pouze u videnskych
souborll hodnotu nad 75 %. Dvé nejlépe hodnocené brnénské lokality byly hodnoceny
jen o malo hure, konkrétné Stranice 73,4 % aKralovo Pole 74,6 %. Nejhure
hodnocena brnénska lokalita je brnénské centrum, které dosahuje 63,3 %
spokojenosti obyvatel.

Hloubkové rozhovory

Pro kazdou brnénskou lokalitu byl proveden jeden hloubkovy rozhovor s residentem
z dané lokality. Vysledky hloubkovych rozhovort se shoduji s vysledky z dotaznikd.
V nejhire hodnocené lokalité B1 si resident stéZoval na parkovani, hluk a malo
zelené. Naopak obyvatelka lokality B2 byla velmi spokojena. Podle ni cClovék ani
nepozna, ze je ve mésté, kdyz si po praci sedne na vlastni zahradku.
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Zaver

Z vyse analyzovanych dat vyplyva, Ze tradicni kompaktni zastavba pobliz centra
mésta Brna spolu s jeho centrem nedosahly takového hodnoceni spokojenosti
obyvatel jako panelové sidlisté s volnou zastavbou daleko od centra. Obyvatelé tedy
spise nehledaji bydleni blizko centra se vsemi sluzbami a obchody dostupnymi
v dochazkové vzdalenosti. Dulezitéjsi je bydleni v blizkosti prirody. Centrum mésta
je dnes jiz méné atraktivni lokalitou, je zde malo zelené a malo volného prostoru.
Panelové sidlisté B5 se umistilo nad ocekavani dobre. Pro obyvatele je atraktivni
okoli bydlisté a samotna kvalita obytného souboru zda se hraje mensi roli. Bylo by
zajimavé porovnat vysledky ze sidlisté Bystrc s jinym brnénskym sidlistém.

To, Ze se v celkovém hodnoceni v Brné nejlépe umistily radové rodinné
domky a vilova ctvrt, mize byt dano nejen urbanistickymi kvalitami danych lokalit,
ale také hure cenové dostupnym bydlenim v téchto lokalitach. Podle hodnoceni je
zde mnohem mensi obména obyvatel, nemovitosti se spise dédi, nez prodavaji, a
pokud se prodavaji, tak za cenu, za kterou si tu nemovitost koupi clovék, ktery je
presvédcen, Ze zde bude stastny (a mozna pravé proto poté hodnoti svoje bydlisté
pozitivnéji). Vysoké hodnoceni vilové ¢tvrti a fadovych rodinnych domki je dano také
tim, Ze bohatéjsi obyvatelé jsou obecné spokojenéjsi (Campbell, 1976; Lu, 1999) a
spokojenost je také ovlivnéna vlastnictvim domu (Buys, & Miller, 2012). Zajimavé je,
Ze obyvatelé vilové cCtvrti si v odpovédich dotazniki stéZovali na nedostatecnou
vybavenost lokality (malo sluzeb), coz by v jinych lokalitach mohlo celkové
hodnoceni ovlivnit mnohem vice. Lze se tedy domnivat, Ze pokud by lokalita B2 méla
lepsi vybavenost sluzbami, mohla by byt hodnocena épe nez napr. videnské soubory?

Pripadové studie ve Vidni dokazuji, Ze je mozné podporit fungovani
komunity obytného souboru konceptem, ktery v zasadé spojuje potreby obyvatel
obytného souboru a je zalozen na vzajemném sdileni. Ve ctvrtém sledovaném
souboru byla jednoznacné pozorovana nejvice soudrzna komunita obyvatel. Je velmi
pravdépodobné, Ze je to dano pravé tim, ze je soubor navrzen jako bezautovy a jeho
obyvatelé tedy spojuje myslenka sdileni automobilti a smysl pro ekologii. Pokud je
tedy jiz v Uvodu vyselektovana skupina obyvatel s podobnym smyslenim, komunita
daného souboru pak muze fungovat lépe. Dulezita je ale filozofie tmelici myslenky,
nebot' na prikladu obytného souboru Compact City lze vidét, Ze zde komunita
obyvatel témér nefunguje, at' uz je to pravé dano nesjednocujici puvodni myslenkou
konceptu ¢i nedostatecné snadno pristupnou platformou, ktera v souboru tvori
venkovni prostor a ktera v plivodnim konceptu ma pravé slouzit i pro verejnost. Zda
se, ze Compact City nefunguje tak, jak si autori predstavovali. Potencial periferie
mésta zrejmé neni s to naplnit stfesni ,piazzetu. Nékterym typUm urbanistické
struktury pravdépodobné slusi vice nékteré casti mésta, tedy ze kompaktni,
prevrstveny blok patri do centra a volna zastavba v zeleni spise na okraj mésta, blize
k prirodé. Tato myslenka navazuje na zjisténi, ze v kompaktnich méstech nejsou lidé
tak spokojeni, jak se predpokladalo nebo v nich dokonce nechtéji zit (Neuman,
2005).
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Obytné soubory ve Vidni neni mozné z hlediska spokojenosti obyvatel
vzajemné porovnat, nebot pocet vyplnénych dotaznik( nebyl dostatecny a u dvou
obytnych soubori ani nebyly vysledky zddvodu jejich malého mnozstvi
vyhodnocovany. Data z dotaznikového Setreni obyvatel obou souborl, ktera lze
porovnavat, vykazovala minimalni odchylky. Z vysledkl lze usuzovat, Zze obecné jsou
zde lidé spise spokojeni, ale tuto spokojenost nelze priliS spojovat s urbanistickou
strukturou danych obytnych souborl, nebot rozdil mezi spokojenosti obyvatel W2
a W4 nebyl dostatecny na to, aby bylo mozné toto s urcitosti tvrdit. Jevi se vsak, ze
je urbanistickou strukturou do jisté miry ovlivnéno fungovani komunity, nebot jsou
zde viditelné rozdily mezi jednotlivymi soubory liSicimi se urbanistickou strukturou.
Dalezitym faktorem jsou zde vsak odlisné koncepty téchto obytnych soubord, které
pravdépodobné ovliviuji soudrznost komunity.

Vyzkum vztahu urbanistické struktury a spokojenosti obyvatel muze
urbanistim nabidnout hodnotna data. Smér dalSiho vyzkumu vnimam predevsim ve
zlepseni dotaznikové casti vyzkumu, kdy je urcité dobré spolupracovat s mistnimi, co
nejvice je do Setreni zapojit a v pripadé mésta Viden se také pokusit ziskat data ze
sCitani obyvatel. V Brné by bylo zajimavé porovnat spokojenost napric¢ jednim typem
struktury, napriklad mezi panelovymi sidlisti a ovérit tak vyse zminéna zjisténi.
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Annotation

Residential satisfaction is a part of the social pillar sustainable development. An
investigation of satisfaction can contribute to designing of such residential estates
that will better satisfy their needs towards overall life satisfaction. Overall life
satisfaction underpins the prosperous and generally satisfied society.

This work deals with the relationship between the urban structure and the
satisfaction of the residents living there. To describe this relationship, it is necessary
to define the terms urban structure and residential satisfaction. The research block
shall be based on theoretical grounds and overview of urban structures. The
theoretical block deals with the historical overview and development of urban
structures in the city of Brno and Vienna since the mid-19th century to the present.
Based on this knowledge, locations for case studies of the residential estates have
been selected subsequently to represent various urban structures. A local survey,
questionnaire survey and interviews with residents took place in the residential
estates selected in this way.

The result of the research some of questions answers and asks some other
ones, because the residential satisfaction is a relative consideration and not an
exactly expressible value. It is also conditional on many factors that cannot be
managed in this work. It is evident that the compact city may not be well-functioning
if it is not in the central part of the city and the relative success of the of the open
building line of the prefab estates compared to compact sets nearby city centres has
been also a surprising result. However, some other assumptions have been
confirmed.
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