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1 STAV ODBORNEHO POZNANI TEMATU

Jako zékladni podklad k odbornému badani zminime pfedev§im monografické prace
knizniho charakteru, a to jak prace faktografické, tak i interpretativni. Obecné pak plati,
ze nejnove)si prace obtiznéji hledaji hranici mezi témito dvéma zakladnimi zptsoby
podani. Dale zminime i nejvyznamnéjsi zdroje kratSich forem v odbornych periodicich.

Ceska sakralni architektura dosud neméa pro obdobi prvni poloviny 20. stoleti
zpracovanu ani podrobnou systematickou katalogizaci architektonickych dé¢l ani
systematicky a soudrzny vyklad svého vyvoje z hlediska jejiho celospole¢enského
vyznamu a vzajemnych souvislosti s nim. Jednou z pficin je jisté i systematické
ignorovani t&chto témat totalitnimi rezimy v relativné nedavné minulosti.t

V Ceském jazyce jsou k dispozici spiSe monografie tykajici se bud’ jednotlivych
staveb, jejichZ vyznam se vyrazn¢ vymyka priméru (napt. kostel NejsvétejSiho Srdce
Pané v Praze?) nebo nékterych slohovych oblasti, které z n&jakého diivodu piitahovaly
pozornost badateld (napf. secese®).

Neexistuje ale dosud systematicka prace, ktera by se pokousela v odpovidajici mife
podrobnosti uchopit problematiku sakralni architektury 1. poloviny 20. stoleti v celém
Casovém rozpéti, které prineslo béhem kratké doby nékolik vyznamnych ¢i spiSe az
ptelomovych slohovych 1 spolecenskych zmén. Neexistuje ani dikladna prehledova
publikace mapujici celou Sifi proudd nabozenské kultury, které se predevSim v
mezivaleCném obdobi paralelné uplatiiovaly v ¢eském prostiedi, tim meéné pak 1 vlivi,
které tyto nazory pomahaly formovat.

K této faktické absenci piehledovych publikaci chci poznamenat, Ze jeSté vétsi
mezeru spatiuji ve zplisobu, jakym je o sakréalni architektufe v jiZ existujici nepocetné
literatute psano. Jedné se nejtypictéji o faktograficky pohled na celou situaci, ktery
obvykle nemé ambici nabizet vyklad stavebniho vyvoje ve vazbé na celospolecenské
udalosti nebo na duchovni vyvoj doby. Tim ovSem sakralni stavby zlistdvaji takiikajic
bezduchymi kulisami déj, jejichz povaha zlistava vétsi ¢asti Ctenaih skryta.

Svétlou vyjimkou je jiz zminéna kniha AleSe Filipa, ktery v omezeném tematickém
ramci secesniho slohu podava v tvodnich kapitolach ramcovy vyklad piekracujici
faktografické meze a nabizi synteticky pohled na souvislost mezi stavebni uméleckou
tvorbou a dobovym duchovnim vyvojem v ¢eskych zemich. Takovy ptistup je nanejvys
zadouci a umoZznuje piimou uplatnitelnost védecké prace pojimané timto zplisobem ve
spole¢enském kontextu. Chapani vyznamu architektury v kontextu doby jejiho vzniku
se opakované potvrzuje jako nezbytna znalost pro zajisténi spravného zpiisobu péce o
hmotné dédictvi a tim 1 kulturni kontinuity spolecnosti.

V poloving 90. let 20. stoleti vy3la kniha olomouckého architekta Tomase Cernouska
(1927-2001) nazvana Liturgicky prostor.* Autor ji primarné reaguje na tehdejsi absenci

! srov. napf. minimalni zastoupeni v jinak vynikajici praci HAAS F., Architektura 20. stoleti.

Pané jako soucast stiedoevropské architektonické scény). Praha: Vysoka skola uméleckoprimyslova v Praze, 2012.

3 FILIP, Ales. Secesni chramy na Moravé a ve Slezsku: sakralni vytvarné uméni kolem roku 1900. Brno: Barrister &
Principal, 2004.

4 CERNOUSEK, Tomés. Liturgicky prostor. Olomouc: Metropolitni kapitula sv. Véaclava a Matice Cyrilometodgjska,
1995.



jakékoliv p¥iru¢ky pro architekty zabyvajici se liturgickymi tématy. Tomas Cernousek
byl osobnosti vynikajici trvalou snahou o skutecné duchovni piistup k tématu sakralni
architektury a v roce 1994 dokonce pfijal jahenské svéceni. Jeho kniha tedy mimo jiné
obsahuje vuvodnich textech urCity nastin teologie architektury a také cennou
bibliografii. Pozd&ji publikovany soubor Cernouskovych denikii, korespondence a
vzpominek pratel® také mezi fadky autenticky zachycuje atmosféru kulturni a duchovni
izolace v prostiedi komunistického rezimu, ve které architekt Cernousek jako véiici
musel stravit vétsinu svého zivota.

Podstatnym ptispévkem k v§eobecnému badéani o sakralni architektute je ptehledova
prace autord Hanuse a Pasteky Kostol ako symbol dostupné ve slovenském jazyce.®
Podava historicky piehled zakladnich typt sakrdlnich staveb a jejich intepretace ve
vztahu K spolecenské situaci v misté a Case jejich vzniku. Pokousi se také stanovit
vSeobecny zéklad pro vyklad sakralnich staveb. Pro naSe téma ma tato prace piilis
Siroky zébér a zkoumanému okruhu vénuje pouze zavéreCné kapitoly, navic
v mezinarodni perspektivé. Byla vyddna pouze ve slovensting a je také pomérné obtizné
dostupna, napiiklad v brnénskych vetenych knihovnach existuje pouze jediny
exemplar. Prekvapivé se nenachdzi v knihovné Fakulty architektury VUT, ale
V knihovné Ptirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity. I tento drobny detail svédc¢i
o rezervovanosti oboru vic¢i sakralnim tématim v dobé socialismu a o trvajicich
duasledcich tohoto postoje.

V obdobi normalizace vznikly na brnénské filosofické fakulté¢ dvé velmi obdobné
absolventské prace Karla Rechlika se shodnymi tituly Mezivdalecna sakralni
architektura v Ceskoslovensku.” Autor zde predkladd piehled vyvoje sakralni
architektury v Ceskoslovensku, ktery je oviem omezen pomérné malym rozsahem a
také absenci obrazovych pfiloh. A¢koliv prace nepostradd chvalyhodnou interpretacni
ambici a snahu o vytvoreni novych perspektiv pohledu na téma, jde spise o jednostranné
umeélecko-historicky pohled na toto viceoborové téma. Autor zde mé tendenci
k preferenci pozornosti vénované reformovanym cirkvim. Pro praci je charakteristicka
urCitd schemati¢nost v interpretaci déjin, kterd vnima historismy jako ménécenné ve
srovnani s modernou a funkcionalismem. Tato dnes jiz pfekonana pozice byla dobové
podminénym postojem tehdejsi historiografie uméni. Existence uvedené prace je mimo
jiné pozoruhodna také vztahem mezi svym tématem a specifickymi kulturnimi
podminkami doby svého vzniku.

Dvé prace Jifiho Vaverky jako editora nékolikaclenného kolektivu jsou Casové
zaméieny predevSim na posledni tietinu 20. stoleti, poskytuji v§ak cenné piehledové a
metodické informace, které je mozno aplikovat na celé 20. stoleti. Jedna z knih je
mezikonfesni, je tedy mozno sledovat posuny ve spolecenském vlivu a uplatnéni v

5 CERNOUSEK, Tomés$ a SLAVOTINEK, Jan, ed. Svymi koieny se dotykdme hvézd. Velehrad: Ottobre 12, 2003.

8 HANUS, Ladislav a PASTEKA, Jilius, ed. Kostol ako symbol. Bratislava: Lag, 1995.

7 RECHLIK, Karel. Mezivdlecnd sakrdlni architektura v Ceskoslovensku. Brno: Filosoficka fakulta Univerzity Jana
Evangelisty Purkyn&, 1973. (diplomova prace) a RECHLIK, Karel. Mezivilecnd sakrdlni architektura
v Ceskoslovensku. Bro: Filosoficka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné, 1976. (dizerta¢ni prace)



rdmci jednoho obdobi mezi riznymi cirkvemi a vyznanimi.2 Druh4 kniha pak je
zaméefena na katolickou sakralni architekturu po 2. Vatikdnském koncilu, ktery
zapticinil vyznamné zmény v liturgii vyzadujici Casto 1 stavebni Upravy stavajicich
staveb.® Kromé katalogu nové dokonéenych staveb kniha obsahuje n&kolik souhrnnych
kapitol k obecn&jsim technickym i teoretickym tématiim souvisejicim se sakralni
architekturou a muize tak byt cennou asistenci i1 pfi zpracovavani jiné nez
historiografické latky v oboru sakralnich staveb.

Do oblasti monografii spadaji také vysokoskolské dalsi prace, které tvoii vefejné jiz
mén¢ snadno dostupny zdroj, Casto jsou ale jedinecnymi zdroji k faktografii
specializovanych témat. 1 zde je typicky spiSe faktograficky nez interpretativné-
synteticky pohled na téma.’® Od absolventskych praci vSak nelze ocekavat erudici
nutnou pro rozsahlou syntézu slozité¢ latky a jejich faktografické tézisté je tedy
pochopitelné.

V soucasné dob¢ je na poli teorie a historie sakralni architektury aktivni a relativné
ustaleny okruh osob publikujici predevSim Casopisecké Clanky. Jsou jimi knéz a
vysokoskolsky pedagog Pavel Kopeéek,!' vysokoskolsky pedagog Jifi Pometlo,?
kurator a umélec Karel Rechlik,'® architekt Norbert Schmidt,** historik uméni Ale$
Filip,’> abychom zde uvedli ty nejvyrazng;jsi.

V zahrani¢i neni situace o mnoho lepsi nez v eském jazyce. Nebylo v mych
kapacitnich moZnostech zkoumat jednotlivé narodni fondy k sakralni architekture a
omezuji se tedy pouze na zdroje, které maji ambici zachycovat situaci na tzemi vétSim,
nez je zemé ptivodu autora. Maloktery autor vSak piekracuje hranice svého vychoziho
hlediska natolik, abychom mohli hovotit o dokonalé objektivité pohledu, vzhledem k
faktické rozdilnosti jak narodnich spiritualit, tak narodnich architektonickych tradic.
Nadto by vSak podobna ambice byla vystavena riziku ztraty Zivého kontaktu s
popisovanou latkou.

Vyrazné pozitivn€ vy€nivaji kolektivni prace editora Jeana Wolfganga Stocka, ktery
ve dvou dvojjazyénych svazcich pokryva vyvoj sakralni architektury v kulturni oblasti
zépadni a stfedni Evropy.® Periodizace svazki je provedena do obdobi 1900 - 1950 a
1950 - 2000. Pro téma této dizertacni prace je relevantni predevsim prvni svazek. Stock

8 VAVERKA, Jifi a kol. Moderni sakrdlni stavby cirkvi a nabozenskych spolecnosti na tizemi Cech, Moravy a Slezska.
Brno: Jota, 2004.

® VAVERKA, Jiii a kol. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2001.

19 LOCKER, Jan. Mezivalecna sakrdlni architektura v Brné. Masarykova univerzita: Filosoficka fakulta, 2006 [online].

1 napt. KOPECEK, Pavel. Teologie a sou¢asna sakralni architektura. STUDIA THEOLOGICA, ro¢. 5 (2003), podzim,
s. 16 - 23.

12 napt. POMETLO, Jifi. Sakréalni architektura v ¢eskych zemich (1945-2004). Era 21, ro¢. 4 (2004), &. 4, s. 62-67.

13 hapt. RECHLIK, Karel. Jistoty a otazky modernich kosteld. STUDIA THEOLOGICA, ro¢. 5 (2003), podzim, s. 24 -
33.

1% napt. SCHMIDT, Norbert. Fénix sakralni architektury. Era 21, ro¢. 4 (2004), ¢&. 4, s. 50-58.

15 napt. FILIP, Ale$. Chramy snivci. Idealni architektura stfedoevropského fin-de-siécle. Salve rog. 14 (2014), &. 4, s.
46-48.

16 STOCK, Wolfgang Jean (Ed.). Europdischer Kirchbau 1900 - 1950: aufbruch zur Moderne = European Church
Architecture 1900 - 1950 : towards modernity. Munich: Prestel, 2006. STOCK, Wolfgang Jean a ACHLEITNER,
Friedrich (Eds.). Europdischer Kirchenbau: 1950-2000=European Church Architecture 1950 - 2000. New York:
Prestel, 2002.



vytvaii ramec, ve kterém autofi dil¢ich studii podrobnéji popisuji dil¢i obdobi, slohy a
specifickd témata ¢i stavby. Kniha nepostrada ambici na Sirokou syntézu vlivii na
sakralni architekturu v kontextu celospolecenského vyvoje a mapuje souvislosti mezi
sakralni architekturou a politicko-hospodarskym stejné jako kulturné-duchovnim
vyvojem ve 20. stoleti. Nutno zdlraznit, ze pravé uvedené vlivy se vyrazné 1isi i v ramci
zapadni a sttedni Evropy a ¢ast poznatkli neni pfenositelnd a mize slouzit pouze jako
podklad pro analogické studie. Stock zde voli metodu kombinujici tematické eseje
s ptipadovymi analytickymi studiemi mensiho poctu sakralnich staveb, které jsou
zvoleny jako Casové, mistné nebo stylove typické.

V pritbéhu prace na textu této doktorské prace vznikla v ¢eském prostfedi nova
puvodni kniha teologa a inZenyra Pavla Kopecka s titulem Liturgie a architektura.
Moderni sakrdlni architektura v Cechdch a na Moravé. Tato prace se na dvou stovkach
stran pokousi zaplnit zjevné manko, které v reflexi liturgie a sakralnich staveb v ¢eském
prostfedi doposud ptetrvava. Kniha je charakteristicka pomérné robustnim teologickym
a predevsim liturgicko-teoretickym pristupem k mezioborovému tématu sakralni
architektury a formuluje také zakladni teologii sakralniho prostoru. Obsahuje velmi
cenny piehled cirkevnich dokumentl, které jsou aktualné v fimskokatolické cirkvi
K jednotlivym liturgickym tématim vypracovany a uzivany. Takova bibliograficka
baze je nezbytnosti pro skutecné fundované védecké zkoumani sakralni architektury
Z pohledu jejiho primarniho uzivatele, tedy liturgicky Zijici Cirkve, a kniha je tedy
velkym pifinosem pro Ceskou sakralni teorii. Autor se také pokousi o umélecko-
teologickou bilanci modernich chramovych staveb na tzemi Ceské republiky.
Vzhledem ke zvolenému liturgicko-teologickému tézisku celé prace vSak v tomto
ohledu zlstava spiSe u zbézného ptehledu, ktery ani zdaleka nepostihuje celou §ifi a
plasti¢nost sakralné-architektonického vyvoje v poslednim stoleti. Bezpochyby je vSak
tato prace vyznamnym posunem omezeného fondu Ceské teorie sakralni architektury.

Obecné vzato je vhodné poznamenat k tématu dosavadnich védeckych praci o
sakralni architektute v Ceském jazyce jesté nasledujici skutecnost. Dva totalitni rezimy,
jejichz vladeé ceske zemé v pribéhu poslednich 80 let podléhaly, znamenaly pro oblast
sakralni architektury devastujici pohromu. To, co plati o zni¢enych a zanedbanych
chrdmech po celé¢ zemi, plati jeSté vice pro oblast teoretického zazemi této Casti
naboZenskeé kultury, tedy pro historii 1 teorii sakralni architektury. V dobé mé prace na
tomto tématu celkového piehledu Ceské sakralni architektury (pfiblizné 2011-2016) se
jako hlavni a velmi intenzivné limitujici bariéra jeji uplnosti a vyvazenosti jevila
pfedevsim téméf naprostd absence primarniho vyzkumu prevazné vétSiny sakralnich
staveb posledniho stoleti. S vyjimkou velmi zndmych staveb zminénych
v monografiich svych slavnych autorti, poptipad¢ specializovanych publikacich, jako
kostelim a sborim nalézt obvykle ani stru¢ny casopisecky c¢lanek se zakladni
faktografii. Obvykle je jim pfisouzen pouze stiidmy odstavec ve vSeobecnych pracich

17 HORSKY, Jiii, ed. Josip Plecnik a ceskd sakralni architektura prvni poloviny 20. stoleti.



o architektonickych stylech nebo jednotlivych architektech, jak je tomu napiiklad
v zasadni praci Rostislava Svachy k d&jinam moderni architektury.'®

K tomu, aby vSechny chramy mély zpracovanu alesponi nékolik desitek stran
rozsahlou brozuru zachycujici zédkladni okolnosti jejich vzniku a piehled uméleckého
programu, nam dnes chybi jesté spiSe nckolik desitek let intenzivni prace. Dluzno bez
piikras zdlraznit a pfipominat, Ze jde o téch nékolik desitek let, které byly ztraceny
V prostiedi agresivné protinabozenské totality.'®

2 CILE PRACE

Predkladana dizertacni prace se zabyva tématem vyvoje ¢eské sakralni architektury
Vv prvni poloviné dvacatého stoleti. Ackoliv by titul prace mohl napovidat opak, jejim
cilem neni podani vyCerpavajici faktografie o chrdmovych novostavbach vzniklych v
prvni poloving 20. stoleti na iIzemi ¢eskych zemi a ¢eskojazyEného kulturniho prostoru.
Takovy pfistup by pii dneSnim stavu probddanosti tématu, a znéj vyplyvajicimu
malému mnoZstvi primarnich zdroj, nebyl redlnym cilem. Krom& toho je stéle
ziejmg)Si pravdou, Ze kvalita naSeho poznani je méfitelnd predevSim mirou
pouzitelnosti nasich poznatkli. Samotny vycet faktografie neposouva nase poznani o
procesech vzniku staveb a jeho uplatnitelnost je tedy omezend. Daleko vice
potfebujeme historickd fakta spravné interpretovana, ktera pravé na zdklad¢
vyvazenosti interpretace umoziuji abstrakci, pfenos zobecnéného poznatku do nové,
napiiklad soudobé, situace a jeho uplatnéni v naSich aktudlnich ¢innostech. Historicka
perspektiva, tedy historicky zplsob mysSleni, tak timto zplisobem potvrzuje své
neoddélitelné spojeni s celkem naSeho Zivota.? Takto, ovSem vyhradné takto, se
historie mtize stat vyznamnou poradkyni vSech soucasnych i budoucich snah, pole
sakralni architektury nevyjimajic.

Cilem této prace je tedy spiSe urity druh principialniho porozuméni. Usiluje o
dosazeni takového poznani o pfi¢inach, vzniku, pribéhu staveb nebo piestaveb a
déjinach nasledné recepce sakralni architektury v Ceskych zemich, které by ¢tenaii po
docteni textu umoznilo tvrdit, Ze podstatu téchto procesu alespon ¢asteéné chape a je
schopen na jejim zékladé urc€it¢ho zobecnitelného, a tedy 1 ptenositelného a
aplikovatelného tvrzeni. Jde daleko spise o nalezeni vyslednice slozité a mnohosmérné
struktury argumenti a protiargumentt, ktera sice z faktografie vyrusta, neziistava vSak
na ni pasivné Ipét a hleda jeji vnitini pravdu.

Jde zde o takové pokryti celého mnoZstvi sakrdlnich staveb zkoumaného obdobi,
které zachycuje vSechny zakladni vyskytujici se typy reakce konkrétni architektury na
piislusnou uméleckou a historickou situaci. Prace chce zminit vSechny tyto typy tak,
aby ptipadny kompletni katalog vSech staveb nemohl v zddném jednotlivém piipade
ptinést ptiklad zcela vybocujici z rdmce provedené vyvojove hypotézy. Prace tedy chce

18 SVACHA, Rostislav. Od moderny k funkcionalismu. Praha: Victoria publishing, 1995.
19 srov. napt. VASKO, Vaclav. Neumlcena: kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce.
20 | UKACS, John. Na konci véku. s. 41-43.



poskytnout ucelenou bazi pro umélecky a historicky vyklad vSech zminénych 1
jakychkoliv dalSich staveb zkoumaného okruhu.

Cilem prace je také stanoveni relace mezi vnitini vyslednici celého procesu vzniku
sakralni architektury a celkovym sméfovanim spolecnosti v dané dobé. Tato relace je
pak v konecném dusledku pravdou o tom, jakym zptisobem jsou neviditelné vyvojové
zmény spolecenského védomi zachyceny v hmotné materii (sakralni) architektury.
Sakralni architektura tak potvrzuje svou spolecenskou ulohu, kterd je ji bez védomi
uvedenych souvislosti Casto, a pfi soucasném spolecenském vyvoji stale cCastéji,
upirana. Prace tedy chce mimo jiné byt diikkladné a vécné spravné argumentovanou
apologii chramové architektury, stejné jako vSech jinych architektur, které se pokousi
ztvarnovat a nést slozité duchovni obsahy, ¢imZ napliuji svou jedinecnou spolecenskou
lohu.?!

3 METODOLOGIE ZKOUMANI SAKRALNI ARCHITEKTURY

V tvodu zkoumani tématu sakralni architektury je vhodné pfipomenout esencialni
dvoudomost oboru prace, ktera je zfetelna 1 v samotn¢ etymologii tohoto sdruzeného
pojmu.

Adjektivum "sakralni" se vztahuje k duchovnu a v jeho ramci k posvatnu (lat. sacer
= svaty, posvatny, zasvéceny), coZ v pripadé biblické tradice znamena teoreticke
zakotveni v kfestanské teologii a spiritualité, popiipadé, v relativné mensim rozsahu (z
dtivodu rozsiteni tohoto pojeti, nikoliv zavaznosti), v diskusi judaismu.

Architektura?? je oproti tomu primarné hmotnou disciplinou, kterd vyrista ze své
vlastni tradice.

3.1 TEORIE A KRITIKA SAKRALNI ARCHITEKTURY

Pokud jsme v piedchozim textu (odd. 1) konstatovali pfekvapivy nepomér mezi
vysokou spoleCenskou zdvaznosti tématu sakralni architektury a pomérné¢ malym
mnozstvim dikladnych védeckych praci ji vénovanych, plati toto zjisténi jesté
vV mnohem vétsi mife pro diléi téma metodiky interpretace sakralni architektury.
Ackoliv se ¢tenafi miize na prvni pohled zdat, Ze se zde jiZz pouStime do sebesttedné a
samoucelné iterace piivodniho tématu do drobnych jednotlivosti, je nutno pfipomenout,
ze teorie (sakralni) architektury je reflexivni a kritickou ¢innosti. Z metodického
hlediska je naptiklad historii architektury pomérné vzdalena, coz zdlraziuji 1 proto, Ze
Vv Ceském prostiedi jsou tyto dvé discipliny malokdy zietelné rozliSovany, a to jak
autory, tak 1 odbornym publikem.

Dtsledkem tohoto sméSovani dvou relativné nezavislych zplsobl studia
architektury je vSak vyznamné zhorSeni odborné kognice publika. Nelze totiz
zaménovat barvita vypravéni o jednotlivych osobnostech a stavbach, ¢asto kofenéna
pitoresknimi detaily, ¢i naopak suchd, zdanlive strojova pojednani historiografie uméni,
s jakymkoliv pokusem individudlniho lidského rozumu o formulovéani obecné platnych

2L srov. napt. HARRIES, Karsten. Etickd funkce architektury. s. 300-302.
22 srov. SYROVY, Bohuslav. Architektura. Hesla ,,architekt*, ,,architektonika®, s. 16. Jako nejblizsi se jevi preklad tohoto
feckého slova jako ,,stavebni uméni®.
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zésad a principl, ktery je jadrem kazdé teorie.’®> O tomto problému by obzvlaste
V naSem ¢eském intelektudlnim prostiedi bylo velmi vhodné diikladné hovofit, nikoliv
vSak zde, v jiz i tak dosti Sirokém ramci predkladané prace.

Pro reflexivni Cinnost teorie a kritiky je nezbytna vysoka troven logické discipliny a
koherence pti vystavbé myslenkové teze. Je nutnd také pojmova preciznost a ochota
pojmového zakotveni v SirSim diskursu. Pro smysluplnost takového tUsili je nezbytna
alesponl piiblizna shoda odborné vetejnosti na zékladni pojmové bazi a zakladnich
vykladovych metodach.

Je tvrdou pravdou, Ze v ¢eském jazyce ptivodni prace takového typu chybi zcela.

I proto deklaruji, Ze nema-li tato doktorska prace byt jen dalSim pielévanim zakalené
kapaliny historick¢é faktografie do novych nadob, je nutné v oblasti kritické
metodologie ucinit alespon pokus, byt by mélo jit o pokus nedokonaly.

Uvedené teoretické poznamky plati pro architekturu obecné. A nyni piichdzi jesté
jeden komplikujici faktor specificky Vv ptfipad¢ sakrdlni architektury. Je jim Siroké
spoleCenské nepochopeni pro ulohu sakralni architektury ve srovnani s jinymi druhy
staveb vyristajici ze svétoveé rekordni minimalni miry religiozity ¢eského kulturniho
prostfedi. Vétsinovému obyvateli Ceské republiky jiz obvyklé lapidarni vysvétleni, ze
,v kostele se modli*, neni dostatenym vysvétlenim pro skuteCnost, Ze kostely tvofi
V nasich méstech ptevazujici druh pohledovych dominant na naméstich, ze graduji
veduty naSich sidel, a Ze 1 v n¢kterych novégjSich urbanistickych celcich z poslednich
dvou stoleti tvofi onen typ akcentujici vefejné vystavby, jak ji naptiklad na zacatku 20.
stoleti teoreticky formulovala wagnerovska teorie moderniho mésta?*, ktera je dodnes
urcujici pro pievazujici ¢ast nasich sidel.

Pti pohledu ze strany cirkvi je pfitomna obdobna asymetricnost, ov§em takiikajic
VvV obraceném gardu. Je zde sice plnd jistota o potfebnosti chrdmoveé stavby, v podstatné
mensi mife vSak jiz o nutnosti namahavé tvorby vytfibeného uméleckého nazoru.
Castym disledkem je podcefiovani dileZitosti organizace vyvazené soutéze nebo
alespoil vyvazeného zadavatelského sudku v ptipad€ adresnych zadani.

Nicméné 1 v této oblasti jsem presvédcen o moznosti konsenzu za piedpokladu prosté
lidské wvstticnosti obou zuc€astnénych stran, aniz by byla nezbytné¢ nutnd formalni
teologicka kvalifikace na strané architektl nebo architektonicka ¢i uméleckohistoricka
kvalifikace na stran¢ cirkve.

Pro diskusi o sakralnich stavbach je tedy vhodna bezptedsudecna a v dobrém smyslu
slova neutrdlni metodika, ktera umozni jejich podrobné;si diskusi. Ackoliv se jednd o
spiSe kolektivni ukol, je mozné se zde pokusit o jeji piiblizné nastinéni.

3 srov. OLSOVSKY, Jifi. Slovnik filosofickych pojmii soucasnosti. s. 160, heslo , teorie” oznacuje ,,... systém idealizaci
¢i abstrakci, mezi nimiz existuji vnitini logické vztahy, které integruji prvky systému do urcité celistvosti...*

2 HRUZA, Jif. Stavitelé mést. s. T5.
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3.2 METODY CLENENI FAKTOGRAFIE SAKRALNI
ARCHITEKTURY

Obecnym piedpokladem pro vyvazenou interpretaci je mimo jiné zptisob organizace
vychozi faktografie. Historicky Cas a geograficky prostor se logicky nabizi jako
zakladni dimenze tohoto ¢lenéni.

Sakralni architektura ma principialn€ podstatné delsi,,moralni* zivotnost a jeji forma
je tedy Casové mén¢ zavisla, nez je tomu u prosté tcelové stavby. Jeji vazba na presny
déjinny okamzik neni ostra, a to jak kvili uvedené ,,naddéjinosti®, tak i kvuli obvykle
relativné dlouhé dob¢ vystavby jednotlivych staveb.
je tak vychozi myslenka jejiho autora. Zde muiZeme navic zminit i skute¢nost Ze
autorstvi je de facto Casto konglomeratem a kompromisem mezi nazory stavebnika,
architekta a dalSich zacastnénych. Autorska mySlenka Casto vychazi z hledisek
stylovych a spiritudlnich, které¢ obzvlast¢ v druhém piipadé¢ maji jen velmi malou
ptimou historickou podminénost. Srovname-li pak chramovou stavbu naptiklad se
stavbou mostu zptistupiujiciho tovarnu na druhém biehu feky, je u chramu nepodstatna
jak presna ¢asova souslednost s okolim, tak doba jeho ,,funkénosti®. Z hlediska
uzivatele je navic strukturdlni (také tzv. ,moralni*) funkénost chrdmu prakticky
neomezenad a neni ddna ni¢im jinym nez jistou dimenzi vSeobecné lidskeé povahy,
konkrétné schopnosti spiritudlniho prozivani. Limitujici, a to druhotné, je pak pouze
materialni aspekt chramu ve smyslu jeho ¢asové trvalosti.

Toto vSechno nas vede k otdzce, do jaké miry ma historiografie sakralni architektury
jednotliva dila umistiovat striktné za sebe na asovou osu. Daleko spiSe nez na bazi
casové naslednosti jednotlivych dé€l se nabizi hledani souvislosti na zaklad¢ jakéhosi
,,<duchovniho souzvuku* mezi jednotlivymi stavbami. Vazba urcité stavby na okamzik
vzniku je dokonce jesté volnéjsi nez v piipadé historickych architektonickych styli,
které vlivem své prisnosti, dané mirou jejich spoleCenské zavaznosti, urcitym
zpusobem ovladaly své okoli jak v geografickém, tak i v ¢asovém smyslu.

Uhrnem tedy neni ¢asové fazeni faktografie u sakralnich staveb jediné dilezité.
Stejné dulezité je piifazeni konkrétni stavby k mysSlenkovému a inspiraCnimu proudu,
jehoZz povaha je obvykle kombinaci uméleckych a spiritudlnich vlivili. A v tomto
volngjsim smyslu také Casove zatazeni dél pojima predkladana prace.

Vzajemné vazbé prostorového umisténi staveb neni prisuzovan Zadny vyznam, neni-
li pfimo znama vazba mezi nimi a jeji charakter. Prikladem miZe byt technicka
specifi¢nost regiondlné plisobici stavebni spolecnosti (diive napt. stavebni huti), ktera
vede ke specifi¢nosti staveb urCitého regionu, které dana spolec¢nost realizovala. Zde
ovSem miizeme pro zkoumané obdobi prvni poloviny 20. stoleti obecné konstatovat
velmi malou regiondlni podminénost danou rozvinutym modernim a globalizovanym
charakterem tehdejSitho stavebnictvi, tedy znacnou geografickou mobilitou
jednotlivych tvirct a jiz viceméné globalnim charakterem odborné publicistiky.
Podstatné ¢astéji tedy mizeme hledat souvislost spiSe navzdory geografii, jak je tomu
pfedevsim u zahranicnich staveb jednoho tviirce, poptipad¢ u vyrazné miry inspirace
zahrani¢nim zdrojem.
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3.3 METODY VYKLADU (INTERPRETACE) SAKRALNI
ARCHITEKTURY

Interpretaci samu bychom znovu z jiného hlediska mohli rozlisit dvojiho druhu.

Prvni znich je fizen hledanim odpovédi na otizku "Co to je?". Tento druh
interpretace bych zde oznacil za zékladni a pro dne$ni chapani pojmu "véda" zalozené
na uzké provazanosti s prirodnimi védami jako vychozi a vicemén¢é samoziejmy.

Vratime-li se ale k tématu cilti této prace, s urcitou urgenci se ptihlasuje jiné hledisko,
kterym je snaha o zodpovézeni otazky "K Cemu to je?". Na okraj je zde mozno
sarkasticky poznamenat, ze v dnesni siln¢€ sekularizované a zna¢né ateistické ceské a
evropské spole¢nosti bude pro bézného Ctenare tato otazka na prvnim misté. A bude
nadto pravdépodobné pronédsena s nediveérou, pokud ne piimo despektem. Tato otdzka
po smyslu takového zkoumani nas vraci na ivod k vymezeni cilil této prace.

Je-1i metodou hledéni odpovédi na prvni z uvedenych otazek analyza, bude metodou
druhé uvedené syntéza. Obecné plati, Ze pro komplexni a mnohovrstevnaté obory, mezi
kterymi architektura jisté¢ figuruje, jsou syntetické piistupy podstatné u€innéjSim
nastrojem poznani. "Drobnym" problémem druhé¢ cesty je skuteCnost, Ze faktograficka
baze provadéni této syntézy je v piipadé sakralni architektury teoreticky vzato extrémné
velka. Tézko totiz uvést néjakou Zivotni okolnost urcité civilizace, u které¢ bychom s
jistotou mohli vyloucit jeji vliv na vznik a uzivani sakralnich staveb. Vénujeme-li této
otazce kratky myslenkovy pokus, je zjiSténi neekané a Sokujici. Jen maloco z Zivotl a
hodnot véficich se v té€ €1 on¢€ formé neprojevi V prostorech a monumentech, které tito
vétici kolektivng vytvari. Obvykle se jedna o vrcholna dila stavebniho inZenyrstvi
kombinovana s vysokou koncentraci dé€l krasnych umeéni. A to v§echno s jedinym cilem
- poskytnout adekvatni hmotné ztvarnéni lidskému hledani smyslu Zivota a také
lidského vztahu k Bohu. Obor sakralni architektury se tak stavd duchovni analogii
atletického desetiboje vyzadujici vSestranné rozvinuti jak tviirce, tak i vykladace.

Pro dokresleni slozitosti Ukolu zde uvddim stru¢ny souhrn né€kolika moznych
metodickych ptistuptli k interpretaci sakralni architektury.

Prvni moZnosti je faktograficky pfistup. Ten se omezuje na snahu o nalezeni co
vyvraceni nepodloZzenych domnének. V novodobém mysleni bychom jeho ptivod mohli
nalézt v uménovédném Usili 19. stoleti, kdy ti osvicengjsi z tehdejSich teoretiki uméni
opustili konfrontacni ton a Casto 1 velmi plytkeé politické motivace své interpretacni
¢innosti.?® Piestali usilovat o tendenéni vyklad historie a jeji hodnocent, ale omezili se
na popis a vysvétleni skutecnosti, aniz by se ji pokouseli hodnotit. A¢koliv se takova
dila jevi temperamentnimu c¢tenafi jako méné zajimava, je nutné ocenit piinos této
historiografické etapy.

Druhou moznosti je hledisko zuzené historie uméni. Za ,,zazené* zde oznacuji
takové hledisko, které chape dilo jako autonomni artefakt a interpretuje jej pouze ve
vztahu k nému samému a takiikajic z n¢j samého. Ackoliv je takovy postup docela
dobfe mozZny v oblasti krdsnych uméni, neni vhodny pro architekturu.

5 VYBIRAL, Jindfich. Ceskd architektura na prahu moderni doby. s. 11-18.
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Architektura, a tim vice architektura sakralni, ma vzdy vztah ke spolecnosti, ktera ji
buduje. Ve smyslu své realizace 1 svého vyznamu je vzdy kolektivnim dilem, 1 kdyz
jeji formu nékdy znacné urcuji tviiréi individuality. Vzhledem k této skuteCnosti je
logické kazdé dilo interpretovat v kontextu jeho doby, dobovych snah, hodnoticich
meétitek a dobového vyznamu pro neodbornou vetejnost. Takto napiiklad predklada
d&jiny svétové sakralni architektury prace autorti Hanuse a Pasteky?® a doklada dobrou
pouzitelnost takto usporadaného poznani pro odbornika stejné jako dostatecnou Ctivost
pro zaujat¢ho laika.

To néas posouva ke komplexnimu pojeti sakrdlni architektury jako wvytvoru
spole€nosti majicimu sebe-reflexivni dimenzi. Spole¢nost sama sebe prostrednictvim
tohoto dila 1épe poznava. Jednotlivé umélecké kvality dila jsou zde zapojeny do SirSiho
spoletenského kontextu a piestavaji byt individualni tviréi hrou. Casta sebestiednost
jednotlivych dél krasného uméni je zde piekonana konkrétnim spoleCenskym
uplatnénim dila sakralni architektury.

Soucasné je nutno provést rozliSeni se zédkladnim postojem politicky angazované
historiografie uméni, jak ji rozvinulo 19. stoleti. Nezbytnou soucasti komplexniho
pojeti je korektnost ve smyslu politické nestrannosti, jejimZz hlavnim kritériem je
pravdivost a nikoliv vyhovéni ur¢itému partikularnimu z4jmu a jeho interpretacnimu
schématu?’, jako tomu bylo napiiklad u velmi konfronta¢né pojimané historiografie
umeéni v 2. poloving 19. stoleti.

O toto komplexni pojeti zde tedy budeme usilovat predevsim.

% HANUS, Ladislav a PASTEKA, Julius, ed. Kostol ako symbol.
2T VYBIRAL, Jindiich. Ceskd architektura na prahu moderni doby. s. 14.
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4 SAKRALNI ARCHITEKTURA PRED 1. SVETOVOU VALKOU

Sakralni architektura v ¢eskych zemich vstupovala do 20. stoleti v pevném ramci
vytvafeném austrokatolicismem rakouského cisafstvi, ktery pro vyjadieni své
spolecenské tlohy uzival monumentélnich forem neorenesancni, poptipadé neogotické
architektury, jak dokladaji ptiklady kostela Svatych Cyrila a Metodéje v Praze-Karling
¢i Navstiveni Panny Marie v Bieclavi-PoStorné.

Obrazek 1: kostel Nejsvétejsiho Srdce JezZisova, Brno

Zménu vyrazu piindSela secesni architektura, vyznamné ovlivnéna osobnosti Otto
Wagnera a jeho navrhem pro kostel sv. Leopolda ve Vidni. Secesni kostely se staly
formou vyjadreni demokratizacnich procesi, které ve spolecnosti probihaly. Kromé
secesnich tendenci se objevovaly také pristupy individualistické moderny (kostel
Nejsveétéjsiho Srdce Jezisova v Brné-Husovicich) ¢i specifické proudy beuronského
uméni a ¢eského architektonického kubismu.

Prvni svétova valka ovSem znamenala nasilny pfedél mnoha zajimavych vyvojovych
tendenci, z nichZ vétSina se jiZ nedokézala regenerovat.

5 SAKRALNI ARCHITEKTURA 20. LET

Obdobi po prvni svétové valce bylo charakteristické dynamikou a novosti.
Nabozensky Zivot v Ceskoslovensku se nachazel vnové situaci demokratické
spolec¢nosti. Vyznamny vliv méla zakladatelsk4 osobnost T.G. Masaryka.

Architektura nové vzniklé Ceskoslovenské cirkve hledala svou polohu mezi
historicky zakotvenou monumentalitou a progresivnimi tendencemi funkcionalismu,
jak ukazuji sborové budovy v Olomouci, Brn¢ ¢i Hradci Kralové.

15



e
Obrazek 2: Husiiv sbor CCS, Brno
Katolicka cirkev zpocatku obtizné hledala novy model souziti se stdtem, po jeho
nalezeni se vSak zapojila 1 do architektonickych inovaci, jak doklada kostel svatého
Vaclava v Praze-VrSovicich.
Nové se take objevuje chramova architektura pravoslavné cirkve.
Specifickym novym stavebnim druhem jsou pak sekularni obtfadni sin¢ krematorii.

6 SAKRALNI ARCHITEKTURA 30. LET DO VZNIKU
PROTEKTORATU

Ve srovnani s pfedchozi progresivné uvazujici dekadou se ve 30. letech silnéji
projevuje tendence k tradicionalismu a monumentalismu. To potvrzuje i specifické dilo

o As

Katolickd cirkev hledala rovnovdhu mezi tradici a formalnimi inovacemi, jak
doklada napt. kostel sv. Augustina v Brnég ¢i kostel sv. Hedviky v Opave.

|
5 \ ’
N ‘
‘ .

|
1

Obrazek 3: kostel sv. AugUstina, Brn

Obdobné dilema se objevuje 1 ve stavbach pravoslavné cirkve, napt. u chrdmu sv.
Viéclava v Brné.

Reformované cirkve, predeviim cirkev Ceskoslovenskd naopak dospély k jiz
ustalenéjSimu standardu vyrazné funkcionalisticky ladéné sborové vystavby.
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7 SAKRALNI ARCHITEKTURA V DOBE PROTEKTORATU A 2.
SVETOVE VALKY

V prubé¢hu valky byl ndbozensky zivot v Protektoratu limitovan nacistickou represi
a tlakem ariosofického nabozenstvi, uméle vytvoreného nacisty k Sifeni jejich rasové
ideologie.

Nemnoha nova dila sakralni architektury byla obvykle dokoncenim ptredvalecnych
zamérl. Prikladem jsou salesianské aredly v Praze, Ostravé a Brné.

8 SAKRALNI ARCHITEKTURA OD KONCE VALKY DO
ZACATKU 50. LET

Také povalecné politické tenze a nasledna totalita nevytvarely pro novou sakralni
architekturu pfiznivé podminky.

Jednou z nemnoha vyraznych chramovych staveb je kostel Bozského Srdce
JeZiSova v Batovanech.

PseudonabozZensky slovnik i1 formy si naopak zacal osvojovat komunismus, ktery
se tak z urcitého hlediska stal tzv. politickym nabozenstvim.

9 ZAVER

Predkladand prace poskytuje piehled ideji a ptistupl pfitomnych v eské sakralni
architektute prvni poloviny 20. stoleti. Pravé takovy piehled je jednim z nezbytnych
ptedpokladii pro vyvazenou interpretaci jakékoliv stavby uvedené¢ho obdobi, at’ uz je
V praci vyslovné zminéna ¢i nikoliv. V podstatné mensi mite lze praci chépat jako
kompletni katalog vyznamnych praci uvedeného okruhu, 1 kdyZ se pokousi uvést
vSechny stavby, které jsou néjakym, byt’ dil¢im, zplisobem jedinecné a maji potencial
k definovani urcitého typu nebo unikatnim zptusobem vyjadiuji uméleckou reakci na
mistni podminky ¢i soudobou dé&jinnou situaci.

Ve zkoumaném oboru je stale 1 vice nez Ctvrtstoleti po zméné politického rezimu,
ktery byl témto tématim nepratelsky, patrny markantni nedostatek primarniho
vyzkumu U jednotlivych staveb. Stejné tak prakticky neexistuje pokus o syntetickou
interpretaci architektonického vyvoje sakrdlnich staveb zkoumaného obdobi, cozZ je
pretrvavajici velmi pal€ivy disledek perzekucniho pfistupu socialistického rezimu a
kulturni manko negativné zatézujici kazdou soucasnou i nejbliz§i budouci oborovou
tvorbu. Pohled na rozkolisanou kvalitu sakralni architektury po roce 1989 je v tomto
ohledu vymluvnéjsi nez védecka argumentace.
novostavby zkoumaného obdobi a v jejich interpretaci v tésné vazbé na obecné d&jiny.
Tim se snaZi reagovat na Casty a s nartistajicim ateismem spolecnosti stale vyznamné;ji
zastoupeny nazor, Ze sakrdlni architektura stoji pro své naboZenské zamétfeni na
periferii architektonické tvorby. DoloZenim tésné vazby mezi tvorbou tohoto druhu a
vyvojem dobového uméleckého 1 spoleenského védomi je tento tisudek demaskovan
jako neodlvodnény piedsudek zaloZeny na jiném nez vécném piistupu. I tento
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piedsudek o podruzné a marginalni uloze sakralni architektury mezi jinymi druhy
soudob¢ architektonické tvorby je skrytym a dosud nepojmenovanym stigmatem, které
na oborovém povédomi odborné i laické vetejnosti zanechal komunisticky rezim a jeho
militantné materialistickd ideologie.

Prace se také pokusila jmenovat a diskutovat n¢které diskutabilni pozice, které se ve
velmi stiidmé teoretické literatuie k tématu objevuji. Mezi nejvyraznéjsi patii jisty druh
ptehodnoceni vztahu katolické a reformované architektury. O reformované architektute
20. let ptfevlada pon¢kud jednostranny a schematizujici ndzor, ze na rozdil od
konzervativni katolické architektury byla piedev§im architektura Ceskoslovenské
cirkve funkcionalisticka, a tedy mezi jinymi cirkvemi ta vyhradné progresivni.
Navzdory tomu vSak existuji vyrazné¢ monumentalni a historizujici stavby této cirkve 1
Zz mezivalecného obdobi. Jedna se navic o stavby svym zplsobem klicové pro
politickou sebedefinici této cirkve a jejich uvedeni tak tradované architektonicko-
historiografické schéma 0 vyrazné inovativnim duchu této noveé vzniklé cirkve stavi do
ponékud objektivnéjsiho svétla.

Je také prekvapivé, Ze 1ze odiivodnit zdanlivé absurdné znéjici hypotézu o vyrazné
odlisnosti tvorby 20. a 30. let. Odchylnost dynamiky sakralni architektury od dynamiky
obecnych hospodarsko-politickych dé&jin je dikazem skuteCnosti, Ze sakralni
architektura je zt€lesnénim a obrazem vnitiniho duchovniho sméfovani své doby. Vice
neZ racionalni védeckeé metody sociologicke statistiky je schopna zachytit dobového
ducha a taktikajic drZet palec na pulzu své doby. Chramové stavby 30. let totiz vykazuji
tendenci K retrospektivni konzervativnosti jesté pred tim, nez se tento postoj naplno
uplatnil v dobové politice. A to sv&€d¢i o spole¢enském vyznamu téchto staveb.

A konecn¢ je zde opakované ptipomindna skutecnost, ktera neni laickému
pozorovateli vZdy bezprostfedné zfejmd. Tou je destruktivni vliv, ktery mély na Ceskou
tradici sakralni architektury ob¢ totality, predevSim ale déle pusobici totalita
komunistickd. Po dobu dvou generaci byla prakticky vyloucena jeji svobodna tvorba,
studium 1 diskuse. Soudoba (2018) oborova bezradnost a absence patti¢nych znalosti
na stran¢ architektd 1 stavebnikll je negativnim a trvale zatéZujicim vydobytkem on¢
historicke epochy.

Ackoliv prace nemd a nemtize mit i vzhledem k popsanému manku primarnich
zdrojii ambici Uplného prozkoumani latky, predklada faktografii a soubor interpretaci,
kterymi je mozné alespon ¢astecné zacelit citelné mezery v historiografii a teorii ceské
sakralni architektury.
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10 RESUME

Ptekladand prace popisuje vyvoj sakralni architektury ceskych zemi v prvni
poloviné¢ 20. stoleti. V mnoha ptipadech ukazuje jasné¢ Ccitelné paralely mezi
vyvojovymi zménami chramové architektury a obecnym duchovnim sméfovanim
soudobé¢ spolec¢nosti.

Téziskem prace skutecné neni architektura sama, ale daleko vice vztah architektury
k déjinam. Paraleln¢ jsou sledovany zakladni kontury politicko-spolecenskych déjin
s diirazem na jejich vliv na nabozensky Zivot. Poté je dokumentovan primét tohoto
vyvoje do charakteru jednotlivych architektonickych realizaci. V tomto
schematickém vidéni je architektura na samém konci pomysiného fetézce vlivi.
Takové pojeti je v perspektivé spoleCenského Zivota v mnohém pravdivé, prace
nicméné ukazuje 1 opacny pohled a jeho zavaznost. Ukazuje se, Ze nejzdatilejsi
sakralni stavby maji znacny potencial opctovné radiace ideji, které je pfi jejich vzniku
formovaly. Lze postulovat, Ze nejvyznamng&jsi piiklady sakralni architektury jsou
schopny formovat generace svych navstévniki a uzivatelti v duchu urciteho étosu a
tim ovliviiovat spoleCenskou atmosféru a nepiimo 1 ,,velke* politicko-spoleCenske
déjiny. Pomyslné schéma se tak obraci a uzavira a dokazuje vyznamny vliv, ktery
navzdory jeho obtizné postizitelnosti a méfitelnosti, sakralni architektura v celku
spolecenského Zivota tvofi.

Dalsi dimenzi prace je piekroCeni historiografického stereotypu pii vykladu
architektury 20. stoleti, jehoz téZisko je typicky situovano do okruhu puristickych,
jejich dalSiho rozsifeni v podobé mezinarodniho stylu. Ac¢koliv prace neni v tomto
ohledu principialné prikopnickd, pfendsi rozsifenou perspektivu vykladu na pole
sakralni architektury, kde v tomto pojeti a Sifi déjiny 20. stoleti dosud popsany nebyly.

V souvislosti stim podava fadu novych jednotlivych faktl, stejné jako
interpretacnich celkll. K tém nejvyraznéjSim patii komplexnéjs$i pohled na vyvoj
architektury Ceskoslovenské cirkve ve vztahu k problematickému vytvaieni jeji
naboZensko-politické orientace. Obdobn¢ je tato perspektiva zkouména také u jesté
mén¢ zname architektury pravoslavné cirkve. Ur€itd pozornost je také vénovana linii
historizujici architektury s dekorativnimi tendencemi.

Konecné je z prace také patrna markantni mira vlivu, ktery na vznik kvalitni sakralni
architektury ma komplexni spolecenské prostiedi. Obecné je patrné, Ze prostiedi
obcanskeé spole¢nosti v demokratickém politickém ramci, je, ve srovnani se kteroukoliv
centralizovanou, autoritativni nebo dokonce totalitarni formou politického usporadani
spole€nosti, znateln¢ piiznivéj§i pro moznost vzniku kvalitni, tedy komplexné
vyvazene architektury.

Ackoliv 1ze toto zavéreCné konstatovani oznacit za klisé, 1 nejnovesi déjiny
postmoderniho zépadniho svéta ukazuji, Ze je vhodné tuto skuteCnost stale uchovavat
V patrnosti.
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13 ABSTRACT

The thesis deals with the history and the interpretation of the development of sacral
architecture during the first half of the twentieth century. It interprets the topic in a
broad framework, which mentions the historical preconditions of this development and
in the most important cases also its international relations. The introductional chapters
list all up-to-date publications to the topic and suggest certain means of interpretation
of sacral architecture which reflects the natural division of this topic between the
disciplines of architectural theory and religion science.

The own thesis begins with characteristics of social and religious situation in the
Austria-Hungary and its consequences of sacral architectural development. It mentions
basic examples of sacral buildings and the measure of their relation to the contemporary
architectural development in general. Subsequently it mentions transformational
influence of World War | and of declaration of souverain Czechoslovakia, which led to
the emergence of new churches with their own architectural ambitions and also to the
focus shifting of discipline to new contemporary topics. It follows the parallels with
contemporary architectural trends of 1920's and the level of their use in the specific
field of religious buildings also in relation to individual churches with their different
architectural developments. Further it mentions sacral building development in 1930's
with the emphasis in relation to the contemporary social atmosphere and in accent
transformation between conservative and progressive religious approach. Than it
follows with a review of religious culture transformation during World War 11 in
Protectorate Czech Moravia and shows particularity of unnumerous examples of church
buildings and projects from this era. The final part than reflects the evolution of the
social role of religion after the War as well as an influence of communist coup in 1948
at potential of sacral architecture. It states the negative influence of both totalitarian
regimes on the quality of sacral buildings of following period and on a poor measure of
disciplines theoretical knowledge, which among others results in unsufficient primary
sources, from which this thesis would likely have taken.

Even when this thesis have not and cannot have an ambition of full exploration of
the topic, it presents the factography and collecion of interpretations, by means of which
the significant gap in the historiography of 20th century Czech sacral architecture can
be at least partially bridged.
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