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...NEHNUL ANI BRVOU

Jisté jste uz néco takového také Cetli — chladnokrevny hrdina roménu se dosta-
ne do néjaké velmi dramatické, aZ ,akcné drsné” situace. Lec jeho literdrnf stvo-
fitel ho vybavil mnoha (obvykle vsemi) velmi pozitivnimi vlastnostmi, takze tento
hrdina, byt stojici kuprfikladu tvafi v tvaf smrti (neziidka i své vlastni), zachova klid,
zkrdtka ,nehne ani brvou*“. Nevim, pro¢ neznamy autor, ktery to takto napsal jako
prvni a jehoZz jméno nam historie nezachovala, pouZil zrovna tohoto vyrazu.
A zejména potom nechapu, jak se tohoto vpravdé nesmysiu mohli pridrZzovat i dalsi
autofi. Brva totiz, nemylim-li se (jakoZze se nemylim, zkontroloval jsem si to ve
slovniku), je ,fasa”. Nejsem sice medicinsky vzdeélan, ale jiz biologie na druhém
stupni zakladniho vzdélani mne vybavila védomosti, Ze motoriku ¢lovéka umoZzriu-
je pricné pruhované svalstvo, zatim co hladké svaly, kosti, chrupavky atd., véetné
téch brv, jsou jen cosi jako podpurny software &i periferie onoho sloZitého biolo-
gického mechanismu nazyvaného ¢lovék. A brvou, neboli fasou, prosté pohnout
nelze, protoZe tato nad v§i pochybnost neni pfi¢né pruhovanym svalem. Nedoka-
Ze ji tedy pohnout nikdo, at jiz chladnokrevny hrdina, ¢i tuplovany zbabélec.
Ostatné muZete se o tom snadno presvédcit sami, kdyZz se podivdte do zrcadla,
vyberete si libovolnou brvu a pokusite se ji pohnout. Nemate narok.

Pokud by se snad na$el Stoural, jenZ by namitl, Ze pohne-li o¢nim vickem,
pohne se i ona brva, kterou si pro svuj experiment pred zrcadlem zvolil, musim ho
upozornit — a¢ jsem to ptvodné nemél v umyslu rozmazavat — Ze v tom pfipadé se
hybala i brva onoho hrdiny, a to hned ze dvou ddvodu. Prvnim je to, Ze oko musf
byt ¢as od ¢asu navlhéeno, o coz se stara o¢ni vicko (obsahujici zmiriované brvy).
A druhy duvod je rovnéz nasnadé — jak znamo je pohyb zakladnim a nejdulezitéj-
sim atributem a zptisobem existence hmoty, potazmo tedy celého vesmiru. Bez
pohybu neexistuje hmota a naopak. Pohyb je absolutni, kazdy klid je relativni.
Autor vyse zminéného vyroku tedy (a neni v této chvili relevantni, zda umysiné &i
nevédomky) lhal, protoZe do disledku vzato se hybe i brva vyfotografovaného
hrdiny. A to nejen pohybem zptusobenym rotaci Zemé kolem své osy, ale i pohy-
bem Zemé na obézné draze kolem Slunce (a to uz je pékny fofr), pohybem celé
Slunecni soustavy v souhlasnosti se spirdlovym pohybem celé galaxie, a konecné
i neustdlym pohybem danym setrvalou expanzi celého vesmiru. To jen pro po-
fadek...

Abychom vsak neziistavali prfizemné jen u néjaké brvy — takovych obratt, dnes
Jiz jen téZko zjistitelného puvodu, se v na$i slovesnosti najde spousta. Tak tfeba
muZete zaslechnout vyrok ,,...nebylo na tom zbla pravdy“. Pokud se autora tako-
vého vyroku zeptdte, co je to ono jim zminéné ,zblo*, abyste si mohl Iépe pfedsta-
vit miru nepravdivosti slov &lovéka jim z toho naféeného, nejspis na vas jen ne-
chapavé vykuli oci.

Nebo docela neddvno mi bylo feceno: ,Nedélej s tim Zzadné Strachy...” Tazal
jsem se, zda je onen vyraz pomnoznym, i zda je to mnozné ¢&islo, a co je v tom
plipadeé jeden Strach? Dostalo se mi vtipné odpovédi: ,To je néco jako ,nevaZ se
— odvaZz se”, ale slezsky...” :-)

Nebo tfeba uslysite-li, Ze se nékdo k nékomu choval ,neurvale”, asi si néjaké
chovani vybavite. Zajimalo by mne jaké, protoZe ja se naopak pokousim si vybavit
Lurvalé” chovani, a musim pfiznat, Ze pfes veSkerou snahu bezvysledné. Stejné
bidné, stran mnoZstvi poskytnutych udaji a jejich informacni hodnoty jsem dopa-
dl, kdyZ si mné jeden podnikatel postéZoval, Ze je veéritelem jiného podnikatele,
ktery ovsem ma jen dluhy, jinak nema ani vindru. Otazal jsem se: ,CoZe to nema?*
»No ani vindru,“ odvétil tazany a dodal, ,no prosté ma kulovy, teda jako...” — to
slovo objasnil nepublikovatelnym vulgarismem, ale ohledné plvodné zminéné
vindry“ jsem z néj nedostal jedinou smyslupinou informaci. Na rozdil od Ceské
akademie véd — Ustavu pro jazyk Gesky, kde jsem se dozvédél, Ze vindra je
hovorové oznaceni pro drobny peniz. Ptvod tohoto slova Ize hledat ve zkomoleni
némeckého vyrazu pro ,viderisky halif“ a v nasi lidové mluveé zistal jako vzpomin-
ka na nékdejsi habsburskou monarchii.

Mozna si feknete: , Teda tvoje starosti na moji hlavu, chlape, takto nejapné se
vyptdvat...“ A tento vas povzdech by byl ,japny“? Ze jsem tak smély? No, radéji
toho necham, abych nevzbudil pocit, Ze jsem néjaky neurotik... i kdyZz s Cistym
svedomim bych nemohl prohlasit, Ze jsem urotik...

Bujny or, ta nase materstina, neni-liz pravda? :-) [say/
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Konference RUFIS

KONFERENCE RUFIS “99 SE KONALA V RAMCI OSLAV 100. VYROCI ZALOZENI VUT V BRNE

Uloha univerzit v budouci informaéni spoleénosti

Cesko-slovenska konference RUFIS "99 byla pora-
ddna v ramci oslav 100. vyroci zaloZeni Vysokého uce-
ni technického a také 80. vyroci zaloZeni Masarykovy
univerzity, 40. vyro¢i vzniku Fakulty elektrotechniky
a informatiky VUT a 5. vyroc¢i vzniku Fakulty infor-

matiky MU. A protoze vSechna tato vyroci se tykala

Hlavnim cilem konference RUFIS "99
(Role of Universities in the Future
Information Society), ktera se uskutec-
nila v prvni poloving zafi v prostorach
VUT v Brné na Palackého vrchu, bylo
pojmenovat hlavni problémy, s nimiz
se vysoké skoly v souvislosti s novymi
informacnimi technologiemi setkdvaji
ve vyuce a stejné jako §irSi vefejnost
i v kazdodennim Zivoté, naznacit moz-
nosti jejich feseni, ale predevsim vy-
tvofit féorum, na némz by se o téchto
problémech i zplisobech jejich feseni
mohlo diskutovat.

Zatimco v Cervenci 1997 se odhado-
val pocet pocitacl pfipojenych ve svété
k siti Internetu na zhruba 20 miliont, ke
stejnému obdobi leto$niho roku se jiz
tohle ¢islo blizi 60 miliondm. Pfesnéjsi
udaj nelze uvést, protoze jiz ve chvili
svého vysloveni by byl nespravny.
Ostatné, jedna se o toliko o odhady —
byt kvalifikované — stanovované na za-
klade¢ jinych, s Internetem souvisejicich
udaju. Nicméné je zcela ziejmé, Ze se
dynamicky rtist poctu pocitaci ptipoje-
nych na Internet jesté¢ zdaleka nezmir-
nil, a Internet se stava jednou
z nejvyznamngéjsich informacnich tech-
nologii zlomu stoleti a tisicileti.

Ceska republika se v celosvétové
statistice (v poctu pocitact pfipojenych
na Internet na tisic obyvatel) pohybuje
na konci druhé desitky. Neni v§ak moz-
no, chee-li se Ceska republika jednou
zafadit po bok vyspélych zemi svéta,
Internet prehliZzet a zaujimat viici nému
»pStrosi strategii®, postoj nezucastné-
ného pozorovatele, jak to ¢ini soucas-
na vlada.

Univerzity si nastésti uvédomuji
svoji zodpovédnost, a jako jakysi pred-
voj spolecnosti, kde jsou zkousena
nova, dosud Siroce neakceptovana te-
Seni, postavily se vstiicné 1 k Internetu,
soucasti informacnich technologii.

Konference méla ¢tyfi hlavni téma-
tické okruhy, a to pfedevsim ty, které

byvaji ¢asto ponékud opomijeny piilis
technokratickym pfistupem k infor-
macim. Tedy ,,Informatika a pravo* —
tohle téma bylo vénovano pravnim da-
sledktim vyuzivani informacnich tech-
nologii a problémtm, které vznikaji
z nesouladu sou¢asného pravniho fadu;
dalsim tématickym okruhem byl ,,In-
formatika a etika“ — vénoval se disled-
kim, které maji nové informacni tech-
nologie na chovani a postoje, a kde
zatim postradame normativni upravu,
a také tomu, Ze individudlni pfistup
k informacim a jejich §ifeni potlacuji
mnohé zadouci zietele z celospo-
le¢enskych ale i skupinovych pozic;
,JRizeni instituci v informaéni spolec-
nosti‘ — zavadéni nového vysokoskol-
ského zakona, sblizovani s Evropskou
unii, zvySeni vnitini 1 vnéjsi prostup-
nosti $kol, to jsou jen nékteré z oblasti,
kde informacni technologie mohou po-
moci vysokym $koldm a potazmo celé
spole¢nosti zvladnout uspésné moznos-
ti dané novymi informacnimi systémy
a jejich dokonalé vyuziti. ,,Technolo-
gie” byla poslednim tématickym okru-
hem, zabyvajicim se pfedevsim oblast-
mi  zabezpeceni  duvéryhodnosti
informacniho prostfedi, ochranou uzi-
vatell a jejich dat, autenti¢nosti uziva-
tell atd.

Konference trvala tfi dny, a neni
tedy v moznostech casopisu ,,Udalos-
ti“ podrobné zmapovat jeji prubéh.
Rozhodli jsme se proto vybrat
z ptispévkl, které zde zaznély, zajima-
vé myslenky, a ty vam predlozit. Na-
zorn¢ totiz dokazuji, jak Siroké spekt-
rum problémi nové informaéni
technologie oteviraji. V mnoha pfipa-
dech takovych, které si naptiklad tvtr-
ci fady zakont — v dobé¢ kdy tyto vzni-
kaly — ani nemohli predstavit. Nelze se
ni jedinci nazyvaji nové informacni
technologie, najmé potom Internet,
,Pandofinou skfinikou*, kterou neopa-
trné lidstvo otevielo. Nicméné piispév-

brnénskych vysokych §kol, prevzal nad konferenci za-
Stitu rektor Vysokého uceni technického v Brné Prof.
Ing. Petr Vaviin, DrSc., rektor Masarykovy univerzity
v Brné Prof. RNDr. Jifi Zlatuska, CSc. a primator
mésta Brna RNDr. Petr Duchon.

ky také ukazuji, ze dokazeme-li pro-
blémy pojmenovat — coz byl také jeden
z cilti konference — bude snazsi hledat
ijejich feseni.

Tak naptiklad v ptispévku Doc. Ing.
Vladimira Smejkala, CSc., nazvaném
»Pravni aspekty Internetu a Intranetu
zazn€lo mimo jiné:

,,Jiz mnohokrat jsem zertoval na
téma, zZe Internet jako takovy pravné
neexistuje. Presné receno, nemiize na-
byvat prav, ani se zavazovat. Internet
jako takovy neni subjektem prdva —
nemad pravni subjektivitu. Neni ani
ryze hmotnym predmétem, tedy véci,
jak je chapana v zakladnich pravnich
normach. Neni ani cisté nehmotnym
statkem, tj. pravem, nebo jinou majet-
kovou hodnotou — napr. informaci.
A konecné neni ani objektivni pravni
skutecnosti, nezavislou na lidskem
chovani. Jedna se o informacni sys-
tém, ktery se sklada ze vsech vyse uve-
denych komponent, tj. z riznych sub-
jektii prava: lidi a organizovanych
sdruzent lidi vcetné statu (v podobé fy-
zickych a pravnickych osob — uzivate-
li, viastniki, poskytovatelii sluzeb,
regulatorit apod.), jakoz take majetku,
tj. véci. Problémem je, Ze na rozdil od
béznych automatizovanych informac-
nich systémii netvori technické a pro-
gramove prvky a lidé s nimi pracujici
urcitou spolecenskou celistvost, tj. in-
stituci, ktera miize byt subjektem pra-
va. Absence majitele neni jen probleé-
mem z hlediska nasi schopnosti vnimat
veci do urcité miry jako vlastnictvi, ale
i z hlediska odpovédnosti za to, co se
v Internetu odehrava.

Ve dvou z ptispévkil se objevil po-
jem ,Sifeni* (ve smyslu Sifeni informa-
ci) a autofi uvadeéli potiebu presnéji
specifikovat vyznam tohoto pojmu. Pan
Peter Safaiik ve svém prispévku ,,In-
formatika a pravo® uvedl:

LPodla § 4 ods. 2 zdkona
C. 220/1996 Z.z. o reklame: , Reklama
sa nesmie Sirit telefonicky, telefaxom
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alebo prostrednictvom pocitacovej sie-
te.” Zuvedeného sa zda, ze slovensky
pravny poriadok zakazuje akukolvek
reklamu v pocitacovej sieti. Na druhej
strane by sa dalo namietat, Ze nedovo-
lené je len jej Sirenie a nie iba umiest-
nenie na pocitaci. Problém zrejme lezi
v interpretacii pojmu ,,Sirit””. (...) Za-
hifia pojem ,, Sirenie” aj statické
umiestnenie reklamy na strankach
WWW? Dolezitost' odpovede na tuto
otdazku je zrejmd. V pozitivnom pripade
by sa znemoznila reklama na strankach
WWW. Negativna odpoved’ by generali-
zovala iba zdkaz zasielanie reklamy vo
forme elektornickych sprav, co vsak tiez
nema iba pozitivne désledky.

Na konferenci RUFIS vystoupil také byva-
ly ministr vnitra CR, JUDr. Tomds Sokol.
Foto: L. Svoboda

JUDr. Tomas Sokol nazval svtj pfi-
spévek ,,Pravo a informaéni technolo-
gie, rozpor nebo symbidza“, a mimo
jiné v ném uvedl:

., Zneuzivani informacnich technolo-
gii k SiFeni informaci, které jsou pova-
Zovany za nevhodné ¢i nezdadouci, je
ziejmé jednim z nejvetsich problémii,
alespon pro Sirsi verejnost. Pritom asi
neni podstatné, ze nejde o Sireni
v pravem smyslu slova. Tento vyraz
Jjsme si prenesli z oblasti jinych sdelo-
vacich prostredku, resp. jinych aktivit,
Jimiz se realizuje svoboda projevu. Pro
né je charakteristické, ze se Siritel
chova aktivneé, tedy kolportuje své no-
vinové clanky nebo letiky, vysila své
nazory prostrednictvim elektromagne-
tickych vin atd. Majitel webové stran-
ky s problémovych obsahem, napr.
pornografii nebo navodem jak vyrobit
bombu, ale nic nesiri. Informace je na
jeho pocitaci uloZena a je veci jinych,
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jestli se o ni zajimaji, nebo ne. Presto
ale prvym problémem, u néhoz se mo-
hou stretnou ndzory na regulaci
v oblasti informacnich technologii, je
nepochybné problém toho, co vsechno
se v ramci techto technologii smi. Tedy
co by melo nebo nemélo byt Sireno,
resp. jakym zpisobem by nad Sirenim
meél byt vykondavan dohled nebo zda-li
vitbec. (...) Informacni technologie diky
své kapacité a rychlosti vsak predsta-
vuji i jiny problém, jehoz podstatu uve-
du na prikladu. Pokud nékdo Siri ja-
kymkoliv  zpiisobem  pornograficky
materidl, lhostejno zda tiskem, obra-
zem apod., podstatné je, ze verejné, coz
je pojem, ktery je v pravu definovdan,
miuize byt za jistych okolnosti postizen.
Naproti tomu, pokud pornografii toli-
ko shromazduje, pak, dokud viha jim
shromazdeného materialu neohrozi sta-
tiku domu kde bydli, statni organy si
jej vsimat nebudou a ani nesméji, ne-
bot neporusuje zZadny zdakon.

Jak je vidét, konference RUFIS od-
halovala opravdu zavazné problémy,
které se s rozvojem novych a dynamic-
kych informacnich technologii, ptede-
v§im pak pravé Internetu, objevily
a objevuji. Rada vystoupivsich se také
vénovala ochrané osobnich dat a pravu
na soukromi, jako naptiklad Pavel Ma-
tes ve svém pfispévku, jenz tyto termi-
ny obsahoval jiz v nazvu ,,Ochrana
osobnich dat a soukromi a pradvo na
informace v ¢eském pravnim fadu‘:

,Soucasnd spolecnost je — mimo
Jjiné — oznacovadna také jako informac-
ni. Tento priviastek je ji davan jednak
proto, zZe pocet informaci stdle roste, a
soucasné s nimi vzrustda potreba jejich
ochrany viici tem, kteri usiluji nelegal-
nim zpusobem je ziskat. Pritom, jak
ostatné vesmés plati, Ze ti, kteri pravo
porusuji byvaji o néco vpred pred temi,
kteri je chrani. Zajem o né stoupa pri-
mo umérné tomu, jak dochazi k jejich
soustredent, a systéemy, v nichz jsou ob-
sazeny se stavaji zranitelnéjsimi.

Duivody ochrany informaci jsou riiz-
né. Mohou byt dany potiebou zajisteni
vojenské, politické a hospodarské bez-
pecnosti statu, jeho organit a obcanii,
zajmy podnikatelskych subjektii obstat
na trhu, potrebami radného chodu ne-
podnikatelskych instituci a radou dal-
Sich. Specialni misto mezi informacemi
zaujimaji  ty, které se vztahuji
k fyzickym osobam, a pro néz byva po-
uzivano oznaceni osobni udaje. Potre-
ba jejich ochrany je odvozovana

z takovych prav cloveka, jakymi jsou
osobni svoboda, prdavo na télesnou
integritu, Cest a dalsi, kterd jsou tra-
dicné chapana jako prava prirozena.
Pripomenme, zZe z této konmcepce vy-
chazi i Listina zdakladnich prav a svo-
bod, ktera v ¢l 10 odst. 3 zarucuje
kazdému prdavo na ochranu pred ne-
opravnenym shromazdovanim, zverej-
novanim nebo jinym zneuzivanim uda-
Jit o0 své osobé... "

Jak slozity je problém ,,duchovniho
vlastnictvi“ naznacil ve svém piispév-
ku ,,Ethos, pravda, informace — pokus
o vérny obraz s vyuzitim faleSnych ba-
rev ThMgr. Milan Klapetek. Pouzil
ptikladu, ktery sice s humornou nad-
sazkou, ale pfece jen pfesné oziejmuje
tuto problematiku:

,,Jiz na prvni pohled jsou patrna za-
vazna specifika tohoto ,,zbozZi*, jaké
predstavuji informace a duchovni
viastnictvi. (...) Myslenka ,,duchovni-
ho vlastnictvi* snad vypada na prvni
pohled pravné uslechtile, presto se vsak
nelze zbavit urcitého rusivého tonu. Lze
totiz uvazovat i jinak — hodla-li si né-
kdo pravné privlastnit, Feknéme, néjaky
pocitacovy program nebo strojni tech-
nologii, ¢i cokoliv podobné nematerial-
niho, mel by se nejprve financné vypo-
radat s dédici vynalezce kola, pokud je
v jeho vynalezu jakékoliv kolo pouzito.
Mel by se také financné vyporadat
s dedici cloveka, ktery prvni zjistil, Ze
trenim ebonitové tyce lis¢im ohonem
vznika elektricky naboj, c¢imz polozil
jeden ze zdkladnich kamenii vsi elek-
trotechnice a elektronice, a pochopi-
telné také s vynalezcem pisma a vSemi
ostatnimi, jejich prinos byl uzit
a vyuzit. Po takovémto spravedlivem
vyrovnani bych byl hotov pravo dané-
ho cloveka na, rekneme 1 % trzni ceny
jeho objevu, pripadajici skutecné na
nej, branit do krve...".

Z jednani konference a tfi panelo-
vych diskusi (témata: Informacéni spo-
lecnost a vzdélavani — vcetné ulohy
a postaveni ustfednich organd statni
spravy; Informaéni systémy podpory
studia na vysokych $kolach; Pravni
a etické otazky informaéni spole¢nos-
ti) vyplynuly zavéry, které jsou shrnu-
ty do péti bodd. Jsou doporucenimi,
ktera ucastnici konference vidi jako ne-
zbytnou soucast ¢innosti statni spravy
i vysokych skol v nejbliz$i dobé. Tém-
to péti bodiim jsme vénovali samostat-
ny prostor pod nazvem ,,Ze zavéru kon-
ference RUFIS "99% /say/



Rozhovor RUFIS

Chybéla vyssi uéast ,neodborniku*”

0 KONFERENCI RUFIS S Doc. RNDr. LUDKEM MATYSKOU, CSc., PREDSEDOU PROGRAMOVEHO VYBORU

Kdy a kde vzala konference RUFIS po-
catek?

,,Konference RUFIS ma dlouholetou tra-
dici, nicméné pocatek cesko-slovenské kon-
ference lezi v roce 1997, kdy se v Praze
konala mezinarodni konference a uspéch
i témata této konference vedla jejiho hlav-
niho organizatora, doc. Karla Kvétoné
z CVUT k myslence, pokradovat konferen-
¢i RUFIS i v Ceské republice. Jednim
z hlavnich diivodi byl fakt, Ze mezinarodni
konference se vétSinou kona v prostiedi,
které umoznuje icast pouze jednomu ¢i dve-
ma odbornikiim z CR (napf. v letoinim roce
se kona v Arizon¢, USA) a ze podobné fo-
rum v Ceské republice chybi.*

Co bylo hlavnim cilem konference a po-
dafrilo se ho podle Vaseho nazoru splnit?

»Hlavni cil konference odpovida nazvu,
jde tedy o hledani role univerzit v (budouci)
informaéni spole¢nosti. Kazdy rok je vSak
definovan konkrétni cil, jimz letos byly
pravni a etické otazky zavadéni informac-
nich technologii (pfedev§im samoziejmé na
vysokych Skolach, ale ty v tomto ptipadé
slouzi jako ur¢ity ,,pfedvoj celé spole¢nos-
ti), dale oblast informaénich systéma a pod-
pory rozhodovani vrcholového managemen-
tu fakult i celych skol, se zvlastnim dirazem
na informaéni systémy podpory studia a sa-
moziejmé prezentace odpovidajicich pod-
purnych technologii (pfispévky se letos sou-
sttedily pfedev§im na oblast bezpecnosti
informaénich technologif).

Dals§im cilem konference je shromazdit
na jednom misté jak odborniky a ty, ktefi
konkrétni informaéni technologie uvadi
v zivot, tak i piislusniky vysokoskolského
managementu, kde cilovou skupinou byli
piedevs§im funkcionafi na trovni dékant
a prodé&kanu, piipadné rektord a prorektorti.
Snahou je uvodnimi referaty vytvofit pro-
stor, v némz by bylo mozno nejen o zavaz-
nych tématech zavadéni informacnich tech-
nologii diskutovat, ale kde by bylo mozno
pfijmout i zcela konkrétni kroky k urychleni
zadoucich trendd a potlaceni téch nezadou-
cich.

Zatim co prvni, dalo by se fici ,,obsaho-
va“ rovina konference byla v podstaté napl-
néna — na konferenci vystoupily se svym
referatem i znamé osobnosti, jako je napf.
prof. Jifi Zlatuska, rektor MU, prof. Ema-
nuel Ondracek, byvaly naméstek ministra
SMT, JUDr. Toméa§ Sokol, znamy pravnik
a byvaly ministr vnitra, doc. JUDr. Ivo Te-
lec, nas predni odbornik na autorské pravo
a dalsi, druhou rovinu konference se bohu-
zel naplnit nepodafilo tak, jak si organiza-
tofi pfedstavovali. Pfestoze se na konferen-
ci zaregistrovalo kolem 70 ucastniki, pouze
pét z nich byli dé€kani ¢i 1idé jim na roven

postaveni (z toho tfi jsou ¢lenové progra-
mového vyboru konference). Naprosta vét-
Sina ucastnikli jsou lidé se zajmem o oblast
informacnich technologii, avsak s relativné
malou moznosti pfimo ovlivnit aktualni po-
litiku vysokych skol v této oblasti.*

LiSi se néjak problémy, jimiz se zabyvala
Cesko-slovenska konference, od problémi
v jinych zemich?

,»Na to je velmi tézké odpovédét. Jako
piedseda programového vyboru jsem pie-
svédCen, a prednasky i diskuse to podle
mého nazoru plné potvrzuji, ze se konferen-
ce zabyvala problémy, které jsou univerzal-
ni a které ,,pali* i jiné zemé&. Na druhé stra-
né je nutno fici, ze v fadé zemi Evropské
unie i Ameriky jsou dale nikoliv v techno-
logickych fesenich, ale pfedev§im v pocho-
peni nutnosti diskutovat a celospoleensky
tyto véci ovliviiovat. Mezinarodni konferen-
ce RUFIS byva pravidelné navstévovana
lidmi, kteti definuji a bezprostiedné ovliv-
fiuji statni, narodni, resortni, institucionalni
rem pro formulaci zavért, které jsou prak-
ticky okamzité po skonéeni konference rea-
lizovany.

Hlavnim tématem leto$ni mezinarodni
konference RUFIS je otazka novych zptiso-
bl vzdélavani, zejména pak distanéniho
a dalsich forem celozivotniho vzdélavani.
Toto téma je svym zpuisobem aktualni
iv CR, aviak jeho prakticka realizace vy-
zaduje finanéni prostfedky, které zatim ne-
jsou k dispozici.“

Co bylo hlavnim smyslem této aktivity,
nebyla to jen ,akademicka diskuse?
Jak jsem napsal vyse, hlavni smysl byl
diskutovat o skute¢nych aktudlnich problé-
mech. Myslim, Ze z tohoto pohledu se kon-
ference dotkla (v rizné hloubce) celé fady

velmi aktudlnich a z praktického hlediska
vysoce relevantnich otazek — napt. papiro-
va vs. digitalni podoba studijnich zdznamd,
ochrana osobnich dat, ochrana soukromi,
autorské pravo a pozadavek na zvefejnova-
ni vysledkd studentské prace (napt. diplo-
mové prace), etické problémy spojené se
zpiistupnénim informacnich technologii stu-
denttim apod.

Na druhé strané nizka ucast akademic-
kych funkcionafi nasvédcuje, ze tato vyso-
ce aktualni a velmi zdvazn4 témata stale tak-
to nejsou Sirokou akademickou vefejnosti
chéapana. Pfesto jsem ptfesvédcen, ze konfe-
rence svij smysl ma, a Ze jednim z nich je
prave vysvétlovani zavaznosti probihajicich
procesi (pfechodu k informacéni spo-
le¢nosti).

Nemyslite si, Ze témata konference byla
natolik zavazna, Ze se ji mélo ucastnit vice
zainteresovanych odborniki, nebo i tie-
ba studentii (zejména z fakult zabyvaji-
cich se informatikou)?

»Samoziejmé by se konference mélo zi-

Castnit vice posluchacii, nejsem si vsak jist,
zda vice ,,odbornikt*. Jednim z cili konfe-
rence RUFIS je diskutovat o obecné zavaz-
nych tématech (pfechodu k informaéni spo-
le¢nosti), ktera ovliviiuji zivot vSech ¢lent
akademické obce (a celé spole¢nosti). Z to-
hoto pohledu bych jesté radéji nez Gcast stu-
dentt vidél vy$si Gcast ,,neodbornikti* z dal-
Sich vysokych skol (ale téz ze statni spravy,
magistratd, ...), kteti spole¢né budou disku-
tovat, co povazuji ze soucasnych zmén za
se vymeénit si nazory a zkusenosti, jak tyto
problémy fesit.”
S Doc. RNDr. Ludkem Matyskou, CSc.,
dékanem fakulty informatiky Masarykovy
univerzity pripravil rozhovor Lubo§ Svo-
boda.




Konference RUFIS

Ze zavéru konference RUFIS “99

Z panelovych diskusi a Fady dalSich
organizovanych i neformalnich diskusi,
které se konaly v pribéhu konference
RUFIS °99, vyplynula nasledujici dopo-
ruceni, ktera ucastnici konference vidi
jako nezbytnou soucast ¢innosti statni
spravy i vysokych $kol v nejblizsi dobé:

1. Urychlené zahajeni intenzivnich pra-
ci na Koncepci statni informacni politiky
ve vzdélavani, tedy tkolu, ktery byl resortu
Skolstvi, mladeze a télovychovy ulozen
usnesenim vlady ¢.525/99 z 31. kvétna
1999 jako soucast konkretizace dokumentu
o Statni informacni politice, zejména vzhle-
dem k terminu pfedlozeni (31. bfezna 2000)
a nutnosti Siroké diskuse. Neexistence pfi-
slusné koncepce, neadekvatni financovani
a trovenl vyuziti informacénich technologii
ve vzdélavani povazuji ucastnici konferen-
ce za jeden z klicovych faktorti zaostavani
Ceské republiky za staty Evropské unie.

Jednim z hlavnich témat konference
RUFIS 2000 bude diskuse této koncepce
a naméty na jeji ro¢ni aktualizaci.

2. Nezbytnou podminkou uspé&sného
vytvofeni a predev§im naplnéni cilt Kon-

cepce statni informacni politiky ve vzdéld-
vani vidi ucastnici konference RUFIS *99
ve zmén¢ struktury Ministerstva Skolstvi,
mladeze a télovychovy a jim pfimo fize-
nych organizaci ve vztahu k potfebam bu-
dovani informacéni spole¢nosti.

Rysy informacni spole€nosti zasahuji
vSechny resorty statni spravy a zaostavani
resortu kliCového pro prosazovani statni
povede k nenapravitelnému zaostavani celé
Ceské republiky, nehledd na potencialni
velmi negativni dusledky na financovani
arozvoj samotného resortu Skolstvi, mla-
deze a télovychovy.

3. Utastnici konference RUFIS’99 kon-
statuji minimalni informovanost §iroké aka-
demické, skolské i Siroké vetejnosti o Stdat-
ni informacni politice, jejich cilech
a piibuznych aktivitach. Programovy vybor
konference i jeji dal§i ucastnici jsou plné
pripraveni se v sou¢innosti s MSMT podi-
let na vysvétlovaci kampani a popularizaci
Statni informacni politiky se specialnim
diirazem na klicovou oblast vzdélavani.

4.V souvislosti s realizaci Stdtni infor-

macni politiky je nezbytné ujasnit postave-
ni celozivotniho (specialné dalsiho) vzde-
lavani v ramci celé spole¢nosti. Z hlediska
vysokych $kol existuje zakladni pravni
uprava (zakon 111/1998 Sb.), kterou je nut-
né naplnit oporou pro plnou realizaci (fi-
nancovani, akreditace, certifikace a statni
uznani, ...).

5. V prubéhu konference zaznély vy-
znamné referaty z oblasti filosofie, etiky
a prava a v rozsahlé diskusi se potvrdila kli-
cova potfeba nestranné¢ho univerzalniho
pohledu na informac¢ni spole¢nost.

Ucastnici konference RUFIS *99 dopo-
rucuji, aby dliraz na pravni a etické aspekty
vyuziti informacnich technologii se stal
vyznamnym a neopominutelnym rysem ter-
ciarniho vzdélavani.

Ucastnici konference se obraci piede-
v§im na fakulty pfipravujici budouci ucite-
le vSech stupniti, aby v piipravé studijnich
programi chapali ucitele jako nositele ryst
informacni spoleénosti véetné dopadu do
oblasti etiky a prava.

Doc. Dr. Ludek Matyska, CSc.,
predseda programového vyboru

INSIGNIE

brnénskych vysokych skol

V K#izové chodbé brnénské Nové radnice byly od 1. do 3. f{jna
1999 vystaveny insignie brnénskych vysokych $kol a jejich fa-
kult. Tyto odznaky diistojnosti a integrity vysokych skol a uni-
verzit, z nichz kazdy kus sdm o sob& ma hodnotu nejen drahych
materiald, z nichz je vyroben, ale pfedev§im vysokou cenu umé-
leckého dila, ma §irsi vefejnost moznost vidét zhruba jen jednou
za pét let. V leto$nim roce slavi tii ze Sesti brnénskych vysokych
§kol kulaté jubileum, z nichZ nejvyznamngjsi, tedy 100 let od
zalozeni, oslavuje Vysoké uc€eni technické. O dvacet let méné,
tedy 80. vyro¢i zalozeni oslavuje Masarykova univerzita a Men-
delova zem&dé&lska a lesnickd univerzita. Insignie — fetézy, Zezla,
tradicni talary a pokryvky hlav — vystavovaly také dalsi tfi vyso-
ké skoly. Veterinarni a farmaceutickd univerzita Brno byla zalo-
zena v roce 1918 jako prvni vysoka Skola v nové republice.
Janackova akademie muzickych uméni byla s odborem hudebnim
a dramatickym zaloZena v roce 1947. Vojenska akademie byla
zalozena jako Vojenské technickéd akademie na zdkladé Vysoké
Skoly technické dra. E. BeneSe v roce 1951.

Vernisaze vystavy se zcastnili piedstavitelé vSech vysokych
Skol, ale také pfedstavitelé Brna a dalSi hosté. Primator mésta
Brna Petr Duchoii v ivodu pfipomnél, Ze pocet vysokoskolskych
studentli v Brn¢ je vzhledem k celkovému poctu obyvatel nejvys-
§i v Ceské republice, a neni tedy nikterak nadnesené, hovofit
o Brnu jako o méstu vysokych skol. Zdiraznil také vyznam vyso-
kych skol a jejich pfinos pro mésto. Text a foto: (say)

6

Snimek Cdsti jedné z expozic doklada, Ze se opravdu bylo na co
divat ...

Velky zdjem predstavitelii vysokych Skol, zastupcii mésta, dalsich
hostii i brnénské verejnosti organizatory jisté potésil. Mezi hosty
vernisdze nechybél ani brnénsky primator Petr Duchon — na snimku
vievo.



Zajimalo nas

S PROREKTOREM PRO VZDELAVACI CINNOST VUT DOC. RNDr. PETREM DUBEM, CSc.

O NOVEM VYSOKOSKOLSKEM ZAKONU - 1I.

V minulém Ccisle Casopisu Udalosti
jsme prislibili, pokra¢ovat s panem pro-
rektorem Dubem v rozhovoru o novém
vysokoskolském zdkonu. V tomto pokra-
covani se budeme zabyvat dokumentem,
nazvanym ,,Dlouhodoby zamér®, se kte-
rym se nové setkdvame .

MiiZete zminit, jaky byl harmonogram
pripravy dlouhodobého zaméru?
,,Dlouhodoby zdmér pro oblast vyso-
kého skolstvi, ktery je zpracovan na dobu
do roku 2005, ministerstvo piedlozilo
v cervnu 1999 (je k dispozici na www
strankach MSMT). Vzhledem k vyznamu,

Dlouhodoby zameér projedndvalo vedeni $koly na vyjezdnimu zasedani ve Viru.

Miizete priblizit, o jaky dokument se
jedna a co obsahuje?

»Dlouhodoby zamér vzdélavaci a vé-
decké, vyzkumné, vyvojové, umélecké
a dalsi tvarci ¢innosti — tak zni plny nazev
dokumenttli nové zavedenych zdkonem —
je koncipovan pro tfi urovné. Minister-
stvo Skolstvi, mladeze a télovychovy vy-
pracovava dlouhodoby zamér pro oblast
vysokého Skolstvi. Dlouhodoby zamér
vysoké skoly formuluje pfedstavu, jak se
bude skola a jeji Cinnost dale rozvijet
v del§im Easovém horizontu. Schvaluje
jej akademicky senat $koly po projedna-
ni ve védecké radé skoly a po vyjadieni
spravni rady. Akademicky senat Skoly
schvaluje rovnéz kazdoro¢ni aktualizaci
dlouhodobého zaméru. A koneéné na
urovni fakulty dlouhodoby zamér, ktery
v souladu s dlouhodobym zamérem uni-
verzity formuluje piedstavy o vyvoji fa-
kulty, projednava védecka rada a schva-
luje akademicky senat fakulty.

Dlouhodobé zaméry vysokych skol
projednava a vyhodnocuje ministerstvo.
Tyto dokumenty jsou vyznamné i ve vzta-
hu k financovani, pro stanoveni vyse do-
taci poskytovanym vysokym $kolam.*

ktery dlouhodoby zamér Skoly ma, zahaji-
lo vedeni VUT bezprostiedné jeho ptipra-
vu. Béhem prazdnin ptedlozily jednotlivé
fakulty VUT ptedstavy o svych zamérech
a tak byly soustfedény podklady pro vy-

Z jednani vyjezdniho zasedani.

tvareni dlouhodobého zaméru VUT. Tyto
podklady byly na trovni vedeni VUT po-
souzeny a byly formulovany pfipominky
k dlouhodobému zaméru ministerstva
a zpracovan prvni navrh zaméru nasi Sko-
ly, ktery byl pfedloZen k diskusi a pfipo-
minkdm dékantim vsech fakult. Poté na-
sledovalo ve dnech 9. a 10. zafi vyjezdni
zasedani, na némz se diskutovalo o pfipo-
minkach a namétech fakult. Na zéklade
tohoto jednani byl navrh upraven a dopra-
covan a predan dékanim vsech fakult. Do
24. zati byl termin odevzdani ptipominek
k této verzi. Tak vznikl nadvrh Dlouhodo-
bého zaméru VUT, ktery byl dne 28. zati
predlozen Akademickému senatu VUT,
zaslan vSem ¢lentim Védecké rady VUT
a Spravni rady VUT a je zvefejnén na
www strankach VUT. Projednavani toho-
to materialu probiha v mésici fijnu tak, aby
schvaleny dokument byl ve stanoveném
terminu nejpozde€ji do 31. fijna predlozen
ministerstvu a v listopadu s ministerstvem
projednan.

A po schvéleni a projednani Dlouho-
dobého zaméru VUT se k obsahu tohoto
dokumentu vratime.*

Dalsi pokracovani rozhovoru
s prorektorem Petrem Dubem o dal-
Sich ¢astech nového vysokoskolské-

ho zakona najdete opét v pristim C&is-
le Udalosti.

Pripravil: /say/




HODNOCENI VS VYUKY STUDENTY

V navaznosti na uplatiovani nového vysokoskolského zakona pfipravila
pracovni skupina pro tvaréi ¢innost studentii Rady vysokych Skol (dale
RVS), vedena Doc. Ing. E. Miinsterovou, CSc., ve spolupraci s Centrem pro
studium vysokého $kolstvi (CSVS) a za spolutiéasti Studentské komory RVS
prvni celostatni konferenci, ktera byla uréena k vyméné nazora a zkusenosti
s hodnocenim vyuky studenty jako souéasti pravidelnych hodnoticich pro-
cesu na VS. Pozornost se soustredila na filozofické, psychologické, sociolo-
gické, pedagogické a organizaéni aspekty dialogu mezi uciteli a studenty
o kvalité vzdélavaciho procesu, vcetné legislativnich navaznosti a tuzem-

skych i zahraniénich poznatkd.

Iniciatorem konference byla zminé-
na pracovni skupina RVS pro tviréi &in-
nost studentl. Tato pracovni skupina
patfi od roku 1997 mezi poradni od-
borné organy RVS. Myslenkovym vy-
chodiskem jeji Cinnosti je predevsim
existence dvoji jednoty, charakterizuji-
ci univerzitni vysokou skolu. Je to jed-
nota uéeni a badani jako hlavnich &in-
nosti, pfedstavovana jejich vzajemnou
provazanosti, a ddle pak jednota aka-
demické obce, projevujici se ve vSe-
stranné Uzké spolupraci vysokoskol-
skych uciteld a student(. Zaméreni
pracovni skupiny se odrazi i v jejim slo-
zeni. Charakteristické pro ni je, ze se-
stava z pedagogu i studentl vysokych
Skol, ktefi spole¢né podporuji aktivni
zapojeni studentld do procesu vyuky
i do tvaréi Ginnosti.

Umyslem iniciatorti konference ne-
bylo podnécovat tvorbu unifikovanych,
zavaznych postuput hodnoceni, coz by
ostatné pfi rozdilném charakteru a za-
méfeni vysokych 8kol bylo jen stézi
mozné a Ucelné, ale snazili se spise
vybérem prednasejicich a témat po-
skytnout vysokym $koldam dostatek rliz-
norodych podnétd, aby si mohly
s jejich pomoci nalézt vlastni cestu.

Pfanim organizatort napfiklad bylo,
aby proces hodnoceni vysokoskolské
vyuky a pedagogl studenty probihal
s ohledem na legislativni, filozofické,
psychologické a sociologické aspekty;
aby byla odstranéna jeho kampariovi-
tost, nadmérna emotivnost a senzace-
chtivost; aby doslo k prohloubeni sta-
Ié, klidné a oteviené spoluprace mezi
pedagogy a studenty pfi péci o kvalitu
vyuky, vzdéldvani a osobniho rdstu;
aby Umérné ke stupni studia a vyspé-
losti student byli pedagogové ochotni
a schopni pfechazet od vertikdiniho
k horizontalnimu modelu vztahl se stu-
denty bez pocitu Ujmy na postaveni
a dustojnosti; aby studenti dospivali
k védomi, Ze by méli byt spolu
s pedagogy aktivnimi, pfinosnymi
Ucastniky vzdélavaciho procesu a vni-
mali nejen své pravo a odpovédnost
pfi hodnoceni vyuky, ale i povinnost
amoznost pfispivat kjeji kvalité
i k vykonu pedagogu.

Konference se uskutecnila v Utery
14. zafi "99 v aule Ekonomicko-sprav-
ni fakulty Masarykovy univerzity v Brné.
Jejim odbornym garantem byla feditel-
ka CSVS Ing. H. Sebkové, CSc. a orga-
niza¢nimi garanty byli Doc. Ing.

E. Mlnsterovd, CSc. z VUT v Brné
aDoc. RNDr. B. Puza, CSc. z MU
v Brné. Jako Cestni hosté se zucastnili
predstavitelé Ministerstva Skolstvi, mla-
deze a télovychovy, Centra pro studium
vysokého skolstvi, Akreditacni komise
a predsednictva Rady vysokych $kol
a jeji studentské komory. Mezi sto ¢tr-
ndcti Ucastniky konference byli vedou-
ci akademicti funkcionafi vysokych
skol, fakult a Ustav(, pedagogové a stu-
denti. Byly predneseny prednasky
a prinlasené diskusni prispévky, vyda-
né formou sborniku'), probéhla i volna
diskuse Ucastniku, ktefi v anketnich list-
cich vyjadfrili s pribéhem konference
spokojenost a doporucili pokracovat
v podobnych akcich. Vysoce pfitom
hodnotili mezioborovost setkani, tedy
pfitomnost zastupcu rlznych typl vy-
sokych Skol a fakult.

Organizatofi symbolicky vénovali

konferenci celému vysokému skolstvi,
zejména potom vyznamnému vyroci
dvou brnénskych univerzitnich vyso-
kych skol, které jsou propojeny svymi
zacatky a stalou spolupraci: 100. vyro-
¢ zalozeni Vysokého uceni technické-
ho v Brné a 80. vyro¢i Masarykovy uni-
verzity v Brné.
') Sbornik referdtu celostatni konferen-
ce ,Hodnoceni vysokoskolské vyuky
studenty”, Brno 14. zafi 1999. Vydava-
telstvi MU, Brno.

Vysokého hodnoceni se od Ucastni-
ki konference dostalo pfispévku Doc.
PhDr. Jifiho Marese, CSc., a proto si
myslime, Ze vas, ktefi jste se konferen-
ce nezucastnili, ale jeji téma vas zaji-
md, potési, zvefejnime-i ho -
s laskavym svolenim autora — v plném
znéni. Pripravil: /say/

Studentské hodnoceni vyuky — hlavni vyvojové trendy v zahraniti

Doc. PhDr. Jifi Mares, CSc.

Univerzita Karlova, Lékarska fakulta v Hradci Kralové

Ustav socidiniho Iékafstvi

Studentské posuzovani kvality vyuky
a kvality ucitelll ma ve vyspélych zemich
tradici pfinejmensim od dvacatych let
(McKeachie, 1990), intenzivni vyzkumy
probihaji pfiblizné 30 let. V Cesko-
slovensku zacaly prvni vyzkumy koncem
sedmdesatych let a prvni detailnéjsi stu-
die vysly ve druhé poloviné osmdesatych
let (Mare$, 1985, 1988). Po roce 1989
u nds zacal ,boom*“ studentského posu-
zovani vysokoskolské vyuky, provazeny
nekritickym nads$enim, pfi¢emz sama Se-
tfeni méla velmi ¢asto amatérsky raz. Prv-
ni instruktivni pomucky (napf. Mares,
1991) byly zahy rozebrany a neodborné
koncipované priizkumné akce na leckte-
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rych nasich vysokych Skolach a fakultach
prezivaji. Mnohé skoly u nas i v zahranici
bohuzel nechdpou studentské posuzova-
ni jen jako jednu z mnoha metod ke zji$-
tovani efektivity vyuky, nybrz ji pfipisuji
neobycejnou zavaznost, ¢asto ji jako be-
rou jako metodu hlavni, ne-li jedinou. Je
tedy rozumné se podivat, co se o stu-
dentském posuzovani zjistilo ve vyspé-
lych statech a jaké jsou vyvojové trendy
v dané oblasti.

Dfive, nez se pustime do rozboru za-
hrani¢nich vyzkumd, je tfeba zfetelné vy-
mezit zékladni vychodiska a kliCové poj-
my. Hodnoceni vysokos$kolské vyuky
muze mit v zdsadé dvoji podobu — suma-

tivni a formativni. Sumativni hodnoceni
je hodnoceni souhrnné, zavére¢né, certi-
fika¢ni, jehoz cilem je roztfidit ucitele,
katedry, kursy, vyuCované predméty do
malého poctu kategorii (kvalitni-nekvalit-
ni, vyhovuje-nevyhovuje, vyborny—pru-
mérny-slaby) a rozhodnout o jejich dalsi
existenci. Zavérec¢ny verdikt vynasi nékdo
mimo dané pracovisté, nadfizeny organ,
kontroIni organ. Z metodologického po-
hledu u sumativniho hodnoceni je potre-
ba klast dlraz na globalni charakteristiky
vyuky, na souhrnny pohled. Dasledky su-
mativniho hodnoceni mohou byt velmi
zavazné: ucitel je odménén, ucitel je na-
pomenut, ulitel je potrestan finan¢né,



ucitel je zbaven prava vyucovat, uditeli
neni prodlouzena pracovni smlouva; kurs
je ocenén, kurs musi byt pfepracovan,
kurs prestane byt povinny, kurs uz nenf
vypisovan atd.

Oproti tomu formativni hodnoceni je
hodnoceni dil&i, prabézné, diagnostické,
jehoz cilem je dat uciteli, katedre, organi-
zatordm kursu &i vyuc€ovaciho pfedmétu
v¢as zpétnou vazbu o tom, jakou kvalitu
ma, v¢&em jsou pfipadné nedostatky
a chyby, aby je bylo mozné odstranit.
Z metodologického pohledu u formativ-
niho hodnocenf je potfeba kldst diraz na
detailngji strukturované charakteristiky vy-
Kvalita je odstupfiovana do mnoha kate-
gorii, jemnéji se rozliSuje mezi jejimi sloz-
kami. Podklady dostavaji nikoli nadfizeni,
ale sami aktéfi a zavéry vyvozuji oni sami
pro svou potfebu. Cilem neni aktéry od-
ménit Ci potrestat, nybrz najit cesty ke
zlepSeni stavajiciho stavu anebo udrzeni
vyborné kvality. Dusledky formativniho
hodnoceni tedy nikoho existenéné neo-
hrozuji, ale dovoluji postupné zkvalitfo-
vat vyuku.

Obé podoby hodnoceni jsou legitim-
ni, kazda ma svdj okruh pouziti a své limi-
ty. Nedaji se sméSovat, a ti, kdoz rozho-
duji o priizkumech studentskych nazord,
ti, jichz se hodnoceni tyka (uitelé, kated-
ry apod.), i ti, ktefi hodnoti (studenti v roli
posuzovateld), ti vSichni by méli mit jas-
no, zda v daném pfipadé jde o hodnoce-
ni formativni ¢i sumativni. Na zakladé
dlouholetych zku$enosti i studia literatu-
ry preferujeme formativni hodnoceni.

Dal$im pojmem je vysokoskolska vy-
uka. Za posledni |éta se obsah a rozsah
tohoto pojmu proménoval. Uz zdaleka
nejde jen o prfednasky a tradi¢ni cviceni,
kde ucitel procvicuje se skupinou studen-
td to, co bylo pfedneseno a to, co si doma
nastudovali. Pfibyvaji nové organizacni
formy a vyucovaci metody: interaktivni
seminare, kooperativni vyuka, terénni sta-
ze pod vedenim specialistu, klinicka vyu-
ka, individualizovana vyuka, vyuka pomo-
ci pocitace, vyuka s vyuzitim hypermédii
atd.

Domnivame se, ze maji pravdu H. W.
Marsh a L. A. Roche (1997), kdyZ pfipo-
minaji, Ze vyu€ovani (Cinnost ucitele) je
komplexem aktivit sestavajicim z mnoha
dimenzi (nap¥. jasnosti a srozumitelnosti
vykladu, ucitelovy svébytné interakce se
studenty, zpusobu organizovani vyuky,
ucitelova nadsSeni). Podobné je tomu se
studentovym ucenim i jejich spole¢nou
¢innosti — vyukou. Vyuka je tedy multidi-
menziondlni zalezitost.

Z bohatych podob vysokoskolské vy-
uky i jeji multidimenzionality se odvijejf
jisté obtize s definovanim pojmu, ktery je
klicovy pro studentské posuzovani, poj-
mu efektivita vyuky (a pochopitelné poj-
muU navazujicich jako je napf. pojem
zkresleni studentského posuzovani efek-
tivity vyuky). Zajimaveé chapou efektivitu
vyuky M. Stringer a P. Irwing (1998,

s. 410) — definuji ji jako zménu student-
skych deklarativnich znalosti, procedural-
nich znalosti, u¢ebni motivace a schop-
nosti zvladat stres, kterd se projevi
na konci vyuky. Dodejme, ze efektivitu
muzeme chapat nejméné dvojim zplso-
bem: jako charakteristiku objektivné mé-
fitelnou a vyhodnotitelnou (kupf. pfirGs-
tek studentskych znalosti a dovednosti)
a jako charakteristiku individudlné speci-
fickou — napf. ucitelovo pojeti efektivni
vyuky (Mare$ et al., 1996); studentovo
pojeti efektivni vyuky, vyuky, ktera by vy-
hovovala pravé jemu (Rossum et al.,
1985). Neni pochyb o tom, ze posledné
zminéné pojeti vstupuje do studentského
posuzovani kvality vyuky.

Nyni uz muzeme pfistoupit k pre-
zentovani souc¢asnych nazord na student-
ské posuzovani ugiteld a vysoko$kolské
vyuky. Nebudeme zde rozebirat vSechny
aspekty zajimavé tematiky, zastavime se
jen u tfech vybranych, u téch, které jsou

Doc. PhDr. Jiri Mares, CSc. pri své
predndsce.

dodnes pfedmétem dohadul a sporu. Pfi-
pomeneme vSak jedno varovani: slozitost
hodnocenych jevll a procest nedovolu-
je, aby byl vyvinut jediny univerzalni po-
suzovaci nastroj, ktery by byl pouzitelny
pro vSechny formy efektivni vyuky a ve
vSech rtznorodych Skolnich podminkach
(d’Apolloniova, Abrami, 1997).

POCET POSUZOVANYCH DIMENZI
VYUKY

Nastroj, s jehoz pomoci posuzovatelé
hodnoti kvalitu vyuky, muze byt kon-
struovan v zasadé dvéma zplsoby. Bud
obsahuje takové polozky, které vedou
k jedinému ukazateli, k souhrnnému, glo-
balnimu pohledu na kvalitu vyuky anebo

je strukturovan do vice oddild, které samy
pfedstavuji jednotlivé diléi dimenze kva-
litni vyuky. Jadro odborné debaty pfipo-
mina spory psychologu o to, zda je ro-
zumné predkladat, Ze existuje jedna
obecna inteligence, anebo je takovy kon-
strukt zavadéjici a je Iépe postulovat exis-
tenci nékolika dil¢ich, specifickych schop-
nosti.

Co fikaji zastanci jediné obecné cha-
rakteristiky efektivni vyuky (d’Apollo-
niova, Abrami, 1997, Mc Keachie, 1997
aj.)? Argumentuji tfemi relativné nezavis-
lymi postupy, které vedou k obdobnym
vysledkim (sekundarni faktorova analy-
za, lidské zpracovavani informaci béhem
posuzovani a postupy usilujici o integraci
faktorovych vyzkumu). Pouziva-li se
k ur€eni poc¢tu dimenzi faktorova analyza,
ktera zpravidla vede k identifikovani vice
nez jednoho faktoru, jsou s ni spojeny né-
které metodologické problémy. Faktoro-
vé feSeni nezavisi jen na skrytém kon-
struktu po némz se patra, ale do znac¢né
miry na podobé otazek, polozek, které
dany posuzovaci nastroj obsahuje. Fak-
torovéa analyza obvykle vybira faktory, je-
jichz zatéz je vétsi nez jedna celd, ¢imz
ponékud nadhodnocuje pocet faktor(i na
ukor téch nejvyznamnéjSich. Dale: zalezi
na tom, zda bude pfi faktorové analyze
pouzito rotace Ci nikoli. Nerotované rese-
ni je uréeno k vyhledavani obecného
nebo globalniho faktoru, zatimco rotova-
né feseni je uréeno k vyhledavani speci-
fickych faktorll pfiblizné stejné vyznam-
nosti. A kone¢né: Faktorova analyza
nevede k naprosto jednoznaénému zave-
ru, nebot stejny celkovy rozptyl Ize vy-
svétlit nékolika navzajem rlznymi statis-
tickymi modely.

Vyzkumy toho, jak jedinec zpracova-
va informace, kdyz néco posuzuje, na-
znaduji, Ze se snazi zjednodusit si naroc-
nou situaci. Kognitivni zatéz, jiz je
vystaven, se snazi zvladnout tim, Ze ,séh-
ne po prototypech”, po schématech pro
posuzovani osob, socidlnich roli, udalos-
ti. Na zakladé urcéitého celkového dojmu
si pak v8§ima, zapamatovava, vybavuje
a hodnoti specifické udalosti ve vyuce,
specifické jednani uditele atd. Pfitom cel-
kovy dojem nemusi nutné vést ke zkres-
lenému hodnoceni (ve smyslu hald efek-
tu), ale také k registrovani typickych rysu,
k pfesnéjSimu hodnoceni ucitell, situaci.
Proto mozna faktorové analytické vyzku-
my studentského posuzovani kvality vyu-
ky neodrazeji jen kvalitu vyuky samotnou,
ale také kognitivni procesy studentu, kte-
ré kvalitu hodnoti.

Zaveéry z vyzkumu opirajicich se o fak-
torovou analyzu se daji syntetizovat, inte-
grovat nejméneé dvojim zpUsobem: teore-
tickou Uvahou a empirickym postupem.
Z teoretickych uvah K. A. Feldmana
a F. W. Widlaka vyplyva, ze multidimenzi-
onalni posuzovani ucitele Ize konec kon-
cl zredukovat na tfi ,socialni role“; ucitel
je ten, ktery prezentuje ucivo, usnadnuje
studentovo uceni a je managerem ¢in-
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nosti kolem vyuky i pfimo ve vyuce.
Z empirickych postupl jmenujme multi-
variaéni postupy, jejichz ucelem bylo
identifikovat spole¢nou faktorovou struk-
turu 17 rdznych nastroji pro studentské
posuzovani kvality vyuky. Autofi dospéli
ke Gtyffaktorovému feSeni, které vysvétli-
lo 63 % celkového rozptylu. Prvni, nejvy-
znamnéjsi faktor, nazvali ucitelova role pfi
predavani informaci (v€etné celkového
dojmu z uditele a kursu, ucitelova nadse-
ni, organizovani vyuky, jasnosti vykladu
apod.). Druhy faktor oznadili jako facili-
taci studentova ucenf a socialniho klima-
tu pfi uéeni, tfeti faktor pfedstavoval uci-
telovu roli pfi zkou$eni a hodnocenfi
studenta. Ctvrty faktor nebyl interpreto-
vatelny. Faktorova analyza druhého fadu
dospéla k proménné, kterou by bylo
mozno nazvat ,obecna pedagogickd
dovednost® (general instructional skill).
Sklada se pry ze tfi dil¢ich dovednosti,
jimiz jsou: pfedavani uciva, facilitovani
interakce ucitel-studenti, hodnoceni stu-
dentského uceni.

Proto autofi doporucuji (d’Apollo-
niova, Abrami, 1997, s. 1204, 1205) pra-
vé pro sumativni Ucely, peclivé vybrat
maly pocet globalné koncipovanych po-
lozek tak, aby pouzity nastroj nebyl pfilis
dlouhy a neobsahoval heterogenni poloz-
ky zavislé na situaci, nebot se tim snizuje
validita posuzovani. Pro ramcové, pfibliz-
né hodnoceni efektivity vyuky je vhodné
pouzivat tfidéni ucitell a kursu jen do tfi
kategorii: vynikajici, standardni, nevyho-
vujici  (exceptional, adequate, un-
acceptable).

McKeachie (1997) doplnuje tfi dalsi
divody, pro¢ se pfi sumativnim hodno-
ceni radéji nepoustét do velkych detailU.
Vedeni fakult a personalisté obvykle roz-
hoduji o u€itelich jen ve dvou dimenzich:
pfidat-nepfidat na platu, prefadit-pone-
chat na dosavadnim misté a ani nechtéji
byt podrobnéji informovani. Druhy divod
je zajimavéjsi, protoZe se opira o myslen-
ku M. Scrivena (1981), ze ucitelé mohou
k dobrym vysledkiim svych studentt do-
spét riznymi cestami, nejen témi nejfrek-
ventovangj$imi. Jinak feceno: Uspésny
ucitel nemusi byt jen ten, ktery je kama-
réddsky, nadSeny, organizatné schopny;
muze byt dobry v jinych dimenzich, jez
ovSem posuzovaci nastroj neméfi. Pak
ovSem dochazi k diskriminaci nékterych
uciteld pro jejich individudlini zvlastnosti.
Treti davod je prakticky a tyka se stereo-
typnosti projednavani zalezitosti uciteld
v rdznych fakultnich grémiich, zejména
v téch, kde prevladaji urednici. Prilis po-
drobné udaje mohou nékteré ucitele po-
Skodit. Byvaji to ucitelé, ktefi se svymi
charakteristikami lisi od fakultniho pramé-
ru, jsou nekonformni, svérdzni. Pak se
muze stat, ze drobny negativné ladény
udaj pfevazi nad mnoha kladnymi aspek-
ty ucitelovy ¢innosti a vyuCujici zacne mit
na dané Skole problémy.

Tolik pfiznivci jediné globalni charak-
teristiky.
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Co fikaji zastanci multidimenzional-
niho pojeti efektivni vyuky? Vyuka sama
je mnohorozmérna a snaha vtésnat jeji
bohatost do jediného ukazatele predsta-
vuje sama o sobé zavazné zjednoduseni.
Analyzy existujicich nastroju pro student-
ské posuzovani kvality vyuky, rozhovory
se studenty, faktorova 30 publikovanych
faktorovych analyz vedou podle H. W.
Marhe a L. A. Roche (1997) k zavéru, ze
studentské hodnoceni vyuky ma zifejmé
devét dimenzi. Jsou to: hodnota uceni,
ucitelovo nadseni, jasnost a organizace
vyuky, skupinova interakce, individualni
vztah uditele a studenta, rozsah a pokryti
uciva, zkous$eni a klasifikovani, zadavané
ukoly, naro¢nost a obtiznost vyuky. Dlou-
holeté zkusenosti s jednim z nejrozsire-
néjSich nastroji pro studentské posuzo-
vani kvality vyuky SEEQ v rdznych
zemich, rGznych vysokych 8kolach, u riiz-
nych studijnich obor(, rdznych vyu€ova-
cich pfedmétd potvrzuji mnohorozmeér-
nost vyuky. Globdlni polozky nebo
celkové hodnoceni vyuky nemuze ade-
kvatné vystihnout rtznorodost vyuky.
Ukazatele tohoto typu byvaji snadno
ovlivniteIné okolnostmi, naladou posu-
zovatele nez specifické polozky.

- lze pocet dimenzi stanovit obecné pro
v8echny ucitele a Skolnfi situace, ane-
bo je poc€et dimenzi zavisly na rGznych
formach vyuky a rliznych typech pred-
métd a skupin studentd (d’Apollo-
niova, Abrami, 1997)?

- lze pocet dimenzi stanovit nezavisle na
ucelu posuzovani a na typu hodnoce-
ni? Vzdyt sumativni hodnoceni potfe-
buje minimum dimenzi, zatimco forma-
tivni potfebuji dimenzi vice.

VALIDITA STUDENTSKEHO
POSUZOVANI KVALITY VYUKY

Desitky let se diskutuje — leckdy velmi
vasniveé — o tom, zda je mozné na vysled-
cich studentského posuzovani stavét Ci
nikoli, zda muze byt posuzovani vyrazné-
ji zkresleno ¢i nikoli. Posuzuji studenti
skute€¢né kvalitu ucitelt a kvalitu vyuky,
anebo jsou jejich nazory ovlivnitelné napf.
benevolentnosti znamkovani, typem
pfedmétu a tedy hodnoti néco jiného, nez
si myslime a nez bychom potrebovali?

Jde o jiny problém, nez je reliabilita —
spolehlivost, konzistentnost, stabilita
v Case. Ta se zda byt u studentského po-
suzovani (pokud pouzijeme standardi-
zované posuzovaci nastroje) mimo dis-

Z konference o hodnoceni vysokoskolské vyuky studenty.

Nabizi se jisty kompromis. Pro forma-
tivni hodnoceni je jisté vhodnéjsi multidi-
menzionalni pfistup. Pro sumativni hod-
noceni by bylo mozné - jak navrhuji H.
W. Marsh a (1997, s. 1188) pouzit agre-
govany ukazatel, ktery vznikne tak, ze
kazdé z vySe uvedenych deviti dimenzi
se prida uréitd vaha. Vaha se bude ménit
podle specifi¢nosti kontextu, v némz vy-
uka probiha.

Presto zUstdvaji nekteré otdzky souvi-
sejici s potem dimenzi efektivni vyuky
stdle jesté otevieny. Napr'.:

kusi. Titiz ucCitelé, ktefi byli posuzovani
riznymi ro¢niky student( po dobu 13 let,
si drzeli obdobny profii hodnot
v dotazniku SEEQ. Tentyz ugitel vyucujici
rizné predméty byl hodnocen rlznymi
studenty obdobné (r = 0,61), zatimco
rlzni ugitelé, ktefi vyucovali tentyz pfed-
mét v tomtéz ro¢niku byli hodnoceni roz-
dilné (r = -0,05). Specificnost ucitelova
obrazu v o€ich studentl a stabilita jeho
L»ucitelského profilu“ v riiznych dimenzich
vyuky svéd¢i pro to, Ze je uzite¢né pouzi-

(pokracovani na str. 11)



(pokracovani ze str. 10)

vat studentského hodnoceni jako zpétné
vazby pro ucitele a katedry a dale, Ze
kazdy ucitel po svém ovliviiuje studento-
vo uceni (Marsh, Roche, 1997).

Efektivita vyuky miZe byt posuzovana
riznymi lidmi: studenty pregradudlniho
studia, studenty postgradudlniho studia,
absolventy, ucitelovymi kolegy, ucitelovy-
mi nadfizenymi, vycvi€enymi nezavislymi
pozorovateli a pochopitelné ucitelem sa-
motnym (formou sebehodnoceni). Vza-
jemné vztahy mezi jejich hodnocenim vy-
uky popsal napf. K. A. Feldman (1989).
Podstatné je konstatovani, Zze nejspoleh-
livéjsi je posuzovani kvality vyuky studen-
ty a absolventy.

Validita studentského posuzovani vy-
uky se d& zkoumat mnoha zpUsoby. Jed-
nim z nich je multisekéni, multiskupinovy
pfistup, kdy studenti studuji stejny vyu-
Covaci pfedmét. Jsou rozdéleni do sku-
pin a kazdou skupinu vyucuje jiny ugitel,
ale zavérec¢né zkousSeni je provadéno
postupem stejnym pro vSechny. Sleduje
se, nakolik zavére¢né vysledky student-
ského uceni koreluji se studentskym hod-

zovaného zkou$eni lépe. Korelace mezi
rdznymi dimenzemi posuzované vyuky a
studentskymi vysledky u zkousky byly
tyto: 0,55 pro strukturovani vyuky a uci-
va, 0,52 pro interakci ucitel-studenti, 0,50
pro ucitelovy dovednosti, 0,49 pro celko-
vy dojem z vyuky, 0,45 pro celkovy do-
jem z ucitele, 0,39 pro uceni, 0,32 pro lid-
sky vztah mezi uéitelem a studenty, 0,30
pro zkouseni a hodnoceni, 0,28 pro zpét-
nou vazbu poskytovanou studentim.
K témto vysledkiim dodéava W. J. McKea-
chie (1997), ze korelace nejsou tésné
z fady davod(: zavére¢né zkouseni se
obvykle provadi didaktickymi testy, které
akcentuji pfedevsim deklarativni znalosti.
Neberou se v uvahu u rdznych ugiteld roz-
dilné cile vyuky, nesleduji se zmény
v postojich studentd k pfedmétu, zmény
v u€ebni motivaci. Pfitom vyborny ucitel
jde vzdycky nad text uCebnice a naudi
vice, nez se postihne zkouskou.

Pfi diskusich o tom, zda je studentské
posuzovani validni nebo ne, se nevénuje
nalezitd pozornost pojmu zkresleni.
V ¢em spocivaji obtize laické interpreta-
ce pojmu zkresleni? Podle H. W. Marshe

studentského posuzovani, d) pouzivaji se
nevhodné potupy pro operacionalizovani
pojmu zkresleni a potencidlni zkreslujici
promeénna, e) projekt experimentu neby-
va metodologicky spravné koncipovan.

Pojem zkreslujici proménna navic
neni absolutni, pouze relativni. Spravné
pfipominaji odbornici (d’Apolloniova,
Abrami, 1997), ze napf. shovivavost pfi
znamkovani, ,mékkost, benevolentnost"
muze byt povazovana za zkreslujici fak-
tor tehdy, kdyz se shovivavost kladné
neprojevi ve studentové Usili ucit se. (My
bychom dodali: jde o pfipady, kdy stu-
dent vi, Ze znamku ziska ,zadarmo*.)
Ucitelova shovivavost, velkorysost ne-
musi byt zkreslujicim faktorem, kdyz po-
zvedne studentovo sebepojeti, vnima-
nou osobni zdatnost a student se zacne
daleko vic ugit, kdyz ucitelova velkory-
sost pomUze studentovi pfekonat krizo-
vou situaci v u¢eni apod.

V pfehledové praci (MareS, 1991)
jsme se pokusili shrnout tehdejsi nazory
na to, které faktory mohou ovlivnit stu-
dentské posuzovani kvality vyuky. Podi-
vejme se nyni na ty faktory, k nimiz se

Tab. 1 Faktory prostfedi a jejich mozny vliv na studentské posuzovani (modifikované podle March, Roche, 1997, s.1194)

Faktor

Zavéry z empirickych vyzkumu

Pfedchozi zdjem studenta o pfedmét a ucivo.

Studijni skupiny s vy$§im zajmem o dany pfedmét hodnoti vyuku pFiznivéji,
ale ne vzdy se Zjistovalo, zda zajem studentu existoval pred zacatkem vyuky
anebo byl vyvolan zajimavym u€ivem nebo motivujicim ucitelem.

znamka.

Studentem o€ekavana znamka u zkousky versus skute¢né ziskana

Prdmérna znamka studijni skupiny koreluje s primérem studentského
hodnoceni vyuky, ale interpretace toho vztahu je sloZita. Zavisi na tom, zda
lep$i znamky jsou dany ucitelovou shovivavosti, nebo kvalitni vyukou
a studentovym ucenim anebo existenci rozdili mez studijnimi skupinami
jesté predtim, nez vyuka zacala.

Volitelnost pfedmétu.

Volitelné pfedméty a predmeéty, které si studenti zapisuji pro jejich duleZitost
¢i zajimavost byvaji hodnoceny Iépe.

Obtiznost a naro¢nost pfedmétu.

Obtizné predméty a predméty, které vyzaduji od studentl znacné Usili
a mnoho studijniho ¢asu jsou hodnoceny spiSe priznive.

Velikost studijni skupiny, pocet studentl ve tridé.

Zavéry vyzkumd jsou nejednoznaéné. Cast vyzkumii konstatuje, Ze jen vyuka
v mensich skupinach je hodnocena pfiznivé. Jiné vyzkumy postuluji
nelinearni vztah — pifi malych a velkych poctech studentu ve skuping je vyuka
hodnocena pfiznivé, pfi stfednich poctech spiSe nepfiznivé.

Roénik studia nebo typ studia (pregraduaini-postgradualni).

Postgradualni studium byva hodnoceno pfizniveji. Rozporné vysledky se
tykaji ro¢nikt pregraduéiniho studia (vy$$i rocniky jsou benevolentnéjsi —
vy$8i rocniky jsou prisnéjsi).

docent, profesor).

Ucitelovo akademické postaveni (lektor, asistent, odborny asistent,

Vysledky nejednoznaéné, ale pfevazuje nazor, ze Vviiv je spi§ maly nebo
zadny.

Pohlavi vyu€ujiciho nebo studujiciho.

Vysledky nejednoznacné, ale prevazuje nazor, ze Viiv je spi§ maly nebo
zadny.

Typ vyuCovaciho predmétu.

Vysledky nejednoznacné, ale zda se, ze ponékud Iépe jsou hodnoceny
humanitni pfedméty nez prirodovédné. Probéhlo zatim malo vyzkumd na
dané téma.

Ugel posuzovani.

Zda se, Ze pokud studenti védi, ze jde o sumativni hodnoceni (s dusledky
pro smlouvy uditel(, jejich odmény a platy), hodnoti vyuku piiznivéii.

Anonymita posuzovani.

Zda se, ze studenti hodnoti vyuku pfiznivéji, pokud posuzovani neni
anonymni a pokud je hodnoceny ucitel pfitomen v mistnosti, kde studenti
vyplfuji posuzovaci archy.

2Zviastnosti studentovy osobnosti.

Vysledky nejednoznacné, ale prevazuje nazor, ze viiv je maly nebo zadny,
zejména pokud jde o osobnostni typy. D& se predpokladat viiv studentova
pojeti svého u€eni a ucitelova vyu€ovani.

nocenim kvality vyuky, kterou absolvova-
li u rGznych uditeld. P. A. Cohen ve své
metaanalyze konstatoval, ze studijni sku-
piny, které hodnotily absolvovanou vyu-
ky vySe, uspély u zaveérecného standardi-

(1987) v tom, ze: a)

korelaéni vztahy se vraci souc¢asna diskuse a jak vidi jejich

povazuji za vztahy kauzalni, b) nenfi vole-
na vhodna jednotka analyzy (spiSe nez
student je vhodnéjsi pramér skupiny, tfi-
dy), c¢) ignoruje se multivariani podstata

vliv pfedni odbornici (tab. 1).

Céast vénovanou validité studentského
posuzovani kvality vyuky uzavieme lapi-
darnim konstatovanim W. J. McKeachie
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(1997, s. 1219). Dobrou zpravou je, ze stu-
dentské posuzovani kvality vyuky kladné
koreluje s mnoha ukazateli ucitelovy efek-
tivity vyuky. Spatnou zpravou je, ze uditelé
nejsou stejné efektivni ve své praci u vSech
studentu a pfi pInéni vSech cilu.

VYUZITi VYSLEDKU STUDENTSKEHO
POSUZOVANI

V tvodu jsme zminili dva mozné ucely
hodnoceni: sumativni a formativni. Nejri-
zikovéjsi se zdd ono prvni, sumativni, ne-
bot se dotyka existen¢nich aspektl uci-
telova plsobeni na vysoké skole. Proto
je rozebereme podrobné;ji.

Sumativni hodnoceni ucitelll prova-
déji ucitelovi nadfizeni, personalisté, rGz-
nd grémia fakulty ¢i vysoké Skoly. Ti
vsichni obvykle dostavaji do rukou ,vyta-
hy“, ,pfehledy” z vysledku studentského
posuzovani kateder, pfedmétu i jednotli-
vych uditell. Je paradoxni, jak upozorfu-
ji odbornici (Franklin, Theal, 1989, Mc
Keachie, 1997 aj.), Zze se desitky studif
snazi prozkoumat validitu studentského
posuzovani, ale téméf nikdo se nezajima
o validitu posuzovani kateder a uciteld
v téchto grémiich, kde se s vysledky pra-
cuje. Vysledky ziskané od studentd mo-
hou byt validni, reliabilni, a presto jen ¢ast
deciznich organ( je dokaze spravné in-
terpretovat a citlivé s nimi pracovat. Ne-
jsou vzacné situace, kdy ¢lenové pfislus-
né komise bagatelizuji ziskané vysledky,
pouzivaji pausalizujici argumenty typu:
Neni dobry ve vyzkumu, a proto nemuze
ani dobre ucit. Nemuze ocekavat, Ze stu-
denti poznaji, kdo je dobry ucitel a kdo
ne, dokud si na vysoké Skole nepobudou
pdr let. VSichni studenti chtéji jen poslou-
chat vtipy a dostat zadarmo zkousku (Mc-
Keachie, 1997, s. 1222). Podobné vyroky
slychame i u nas. Stava se také, ze Cle-
nové téchto grémii se chytaji Ciselnych
udaju, zejména aritmetického prdmeéru
bodd, ktery ziskal pfislusny ucitel od stu-
dentd urcitého rocniku v urcitém predme-
tu. Ciselnou hodnotu mechanicky srov-
navaji s hodnotou jiného ucitele ziskanou
u jinych studentd, v jiném ro¢niku, v jiném
prfedmeétu, s jinym obsahem, jinymi cili —
srovnavaji tedy nesrovnatelné. Ur¢itym
kompromisem by mohlo byt porovnat roz-
loZzeni studentskych odpovédi, tj. pocet
téch studentd, ktefi oznadili ucitele ¢i vy-
uky za vynikajici a pocet téch, ktefi jsou
velmi nespokojeni (viz vyse zminéné do-
poruceni d’Apolloniové a Abramiho o ¢ty-
fech kategoriich uciteld).

Pro ucely sumativniho hodnoceni je ro-
zumné mezi polozky zjistujici kvalitu vyu-
ky zaradit téz polozky zajimajici se o to,
jak studenti hodnoti svUj vlastni pokrok
v uéeni vzhledem k rznym cilim uceni.
(V nasich podminkach jsme tento pfistup
ovéfovali na prelomu 70. a 80. let s vy-
uzitim posuzovaci $kaly R. G. Hoffma-
na,1976 a velmi se osveédcil.) Mze podat
informace o tom, jaké pojeti vyuky prefe-
ruje dany ucitel i jaké pojeti vyu€ovani pre-
feruje dany student. Navic, jak upozorfiuje
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W. J. McKeachie (1997) je grémium posu-
zujicimu vysokoskolské ucitele vedeno
k zamySleni nad tim, které cile jsou nejdd-
textu dané katedry, fakulty a univerzity.

Formativni hodnoceni je vnitini zdle-
zitosti kateder a uciteld. Domnivame se
spolu s D. Dukem (1990), Ze ma prede-
v§im dva cile: posilovat odpovédnost uci-
tell za pedagogickou Cinnost a prede-
vS§im napomahat profesionalnimu rdstu,
rozvoji ucitele. Profesiondlnim rozvojem
rozumi procesy, s jejichz pomoci kompe-
tentni ucitelé dosahuji vyssich Urovni pro-
fesionalni kompetence, rozsifuji a prohlu-
buji porozuméni sob& samému, socialni
roli, kontextu a povolani.

Ma-li studentské posuzovani kvality
vyuky pfinést zmény v ucitelove jednani,
musi byt zji§téné vysledky s ucitelem né-
kdo prodiskutovat, ucitel musi mit ¢as si
promyslet, co mu vlastné fikaji a co by
mél pfipadné ve své praci zmeénit. Neni
vhodné uciteli vysledky pouze predat Ci
jen zaslat postou, mél by je s nim prode-
batovat specialista. Na tuto situaci muze-
me s jistou licenci aplikovat charakteristi-
ky idedlnich supervizort, jak si je
prestavuji ucitelé (modifikované podle
Dunkin, 1990, s. 135):

e zdroj udaji musi byt davéryhodny,

e musi mit schopnost navodit takovy
vztah, ktery ucitel vnima jako snahu
pomoci,

¢ nesmi navodit pocit ohroZeni,

e musi byt trpélivy,

* musi byt pohotovy, pruzny,

e musi rozumét aspektim vyuky,

e musi byt schopen vyloZit varianty, jak
se da cinnost zlepsit,

e musi mit vlastni pedagogické zkuse-
nosti,

* musi umét pfesvédcovat, argumen-
tovat.

Na zavér mlzeme konstatovat: stu-
dentské posuzovani kvality vyuky je jed-
nou z validnich a reliabilnich metod, jimiz
se da kvalita zjistovat. Ma své meze pou-
zitelnosti a nevyplaci se ji pfecenovat ani
podceriovat. Otdzka tedy nezni zda ano
Ci ne, ale kdy, kde a v jaké podobé. Nej-
vétsi prace stale ¢eka v oblasti, ktera je
dnes klicova: jak korektné a na profesio-
nalni drovni pracovat se ziskany-
mi vysledky, aby se pedagogicka ¢innost
uciteld na vysokych Skolach zlepSovala.
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INSTITUT REKLAMNI TVORBY A MARKETINGOVYCH KOMUNIKACI PRI FAKULTE TECHNOLOGICKE VE ZLINE

DIVADELNI LUHACOVICE

JAK SE ZRODIL
NAPAD DIVADELNI
PREHLIDKY?

»Nasi studenti se vé-
nuji marketingu reklamy,
propagac¢nim kampanim
a public relations a spous-
té dalSich véci v ramci vyuky a tomu by se
potom méli vénovat i v praxi. Protoze pro zi-
vot je nejlépe, kdyz ziskaji praktické zkuSe-
nosti jiz v dobé vysokoskolského studia, sna-
zime se jim pfipravit n¢jaka zajimava cviceni.
Proto se také zrodil napad, uspofadat v Lu-
hacovicich divadelni ptehlidku, kterou by nasi
studenti mohli pravé v ramci zminénych prak-
tickych cviceni organizovat.*

PROC V LUHACOVICICH?

Jednak samozfejmé proto, Ze jsou to
krasné moravské lazné a herci je radi navsteé-
vuji — a to dilem i z nutnosti — 1é¢i se tam
choroby dychaciho ustroji a nékteré poruchy
hlasivek, z tohoto divodu je tedy maji radi.
A ptirozené bylo zamérem také rozsifeni kul-
turni nabidky v samotnych laznich. Studenti
se zajimali, o jakou kulturu by tam byl zajem,
co tam chybi, a zjistili, Ze pravé oblast ko-
morni divadelni tvorby tam téméf zastoupena
neni. Také termin se nam podafilo vybrat
vhodnég, 23.-28. srpna. Posledni tyden v srp-
nu uz herci vétSinou nastupuji do divadel,
zacina se zkouset, navic v laznich je v plném
proudu hlavni lazeniska sezéna. Pravé v tom
tydnu tam zadna vyznamnéjsi kulturni uda-
lost nebyla, takze jsme se pustili do prace.”

PRIZVALI JSTE NEKOHO NA
POMOC?

,.Nasi velkou oporou byl dramaturg Narod-
niho divadla v Brné, docent Miroslav Plesak,
ktery je soucasné i pedagogem na brnénské
Janackové akademii muzickych uméni. Ten
nam pomohl s vybérem vhodnych piedstaveni
a spole¢né jsme pfisli na myslenku, ze by prv-
nim ptedstavenim mohli ptehlidku zahdjit stu-
denti JAMU. Kdyz jsme totiz hledali, kdo by
mohl byt kmotrem té prvni piehlidky komor-
nich divadelnich pfedstaveni v Luhacovicich,
napadlo nas, ze kdo jiny, nez luhacovicky ro-
dak J. A. Pitinsky. A protoze studenti JAMU
méli noveé nastudovanou jeho hru ,,Pokojic¢ek*,
rozhodli jsme se, Ze s ni zahdjime.

Potom jsme jesté hledali nékoho, kdo by
mohl mit nad akei zastitu. Usoudili jsme, Ze
ministr kultury nebo ministr $kolstvi jsou po-
mérné velmi vytizené osobnosti, a tak jsme se
rozhodli pro rektory obou zuéastnénych skol,
tedy Prof. Ing. Petra Vavfina, DrSc. a Prof.
Aloise Hajdu. Oslovili jsme je a myslim si, ze
je nase nabidka potésila. Oba ji s radosti pfi-
jali a ja bych jim touto cestou je$té jednou
chtéla podekovat, ze se svého ukolu zhostili
velice krasné. Pobyvali v Luhadovicich, cho-
dili na pfedstaveni a celou dobu nam drzeli
palce.”

Rozhovor s Mgr. Vojtéskou Kupcovou o zajimavé prazdninové aktivité stu-
denti Institutu reklamni tvorby a marketingovych komunikaci ze Zlina.

MUZETE PRIBLIZIT PROGRAM
PREHLIiDKY?

»Samotna ptehlidka trvala od utery 23. do
soboty 28. srpna. V pondéli jsme uvedli tako-
vé — jak jsme tomu fikali — ,pfedstaveni
v piedvecer”. Bylo to vystoupeni Lubora To-
kose za doprovodu cimbalu v podani Jury Pet-
rt, jednalo se o ¢teni z nerealizovaného scéna-
fe Jana Skacela ,,Na koni pav a smrt a moruse*.
Potom uz se rozbéhla jednotliva piedstaveni.

Zahajili jsme jiz zminénou hrou ,,Pokoji-
¢ek“ J. A. Pitinského v podani studentl
JAMU. Nasledovali herci z divadla v Karlo-
vych Varech, Komorni scéna TOSCA, s ,,Let-
nim dnem* Slawomira Mrozka. Pozvali jsme
také Méstské divadlo ze Zlina, Studio Z, kte-
ré uvedlo v ¢eské premiéte hru francouzské
autorky Leloh Bellonové ,,Pokoj pro ptatele®.
Dalsim hostem bylo Komorni divadlo Aréna
z Ostravy s pohadkovou hrou Carla Gozziho
(v Gpravé manzeli Vostrych) ,,Byt kralovnou
v Samandalu® a zavér patfil Divadlu komedie
Praha, které pfivezlo hru soucasného $véd-
ského autora Per Olov Enquista ,,Obrazkati*
— hra je zajimava tim, ze zachycuje jakoby
skute¢nou epizodu zivota Svédské spisovatel-
ky Selmy Lagerlofové, drzitelky Nobelovy
ceny za literaturu.*

CO BYLO UKOLEM VASICH
STUDENTU?

»Studenti se na celé akci podileli od sa-
mého pocatku. Spoleéné jsme piipravovali
organiza¢ni schéma, zajistovali jsme vSe, co
je pro takovou ptehlidku a pfi jeji ptipravé
nutné. Véetné tiskové konference, kterou
k akeci studenti svolali a sami si ji fidili, pfi-
pravili pro ni tiskové materialy. Nasi kole-
gové z grafického ateliéru katedry reklamni
tvorby pfipravovali navrh na plakat, progra-
movy bulletin, na jehoz textu se podileli zase

moji studenti. Spole¢né& jsme potom zajist'o-
vali rizné drobné organizacni ukoly, a pii
takové velké akcei je jich hodné. Studenti se
ucastnili také napft. jednani se sponzory, pro-
toze na akci nam pochopitelné nikdo penize
nedal, jen Lazné Luhacovice, a. s., se podi-
lely zna¢nou ¢astkou. Sponzory jsme nastés-
ti nasli. Chtéli jsme jit cestou u nas dosti
,hepro§lapanou®, tedy hledali jsme piede-
v§im v Luhacovicich a blizkém okoli, a i to
se nam podafilo. Nicméné si studenti vy-
zkouseli, jak je to tézké, kdyz se ma takova
akce zabezpecit od A do Z.“

A BUDOUCNOST DIVADELNICH
LUHACOVIC - BUDE-LI...?

,,Cela akce se podafila, dokonce i u spon-
zoru s pfiznivou odezvou, chtéli bychom ji
opakovat. Ostatné s touto perspektivou se také
Divadelni Luhacovice oznacovaly jako I. ro¢-
nik, a mame i vys$si ambice. V pfistim roce
chceme pozvat nejméné jeden soubor ze Slo-
venska. A dalsi véc — kdyz pijdete
v Luhacovicich po kolonadé, jisté uslySite
i némcinu, takze bychom chtéli jeden soubor
mozna z Rakouska, eventualné z Némecka.
V téchto ambicich nés podporuje odezva, a to
nejen v mediich, ale i u divadel, ale ptede-
v§im u lazeiiskych hosti, jimz bylo vse urce-
no. Spole¢nost Lazné¢ Luhacovice konstato-
vala, Zze primérnd navstévnost znacéné
piekrocila jejich o¢ekavani. Dvé predstaveni,
uvodni ,,jamacké” a zavére¢né prazské, byla
zcela vyprodana, musely se pridavat zidle, aby
se dostalo na co nejvice divakll — a neni to
zrovna malé divadlo, jeho kapacita je
250 mist. Da se tedy fici, Ze se nam podatilo
zaplnit ur¢itou mezeru, ktera v nabidce kultu-
ry v Luhacovicich byla, a Ze se budeme moci
ucit na dal8ich roénicich. V§ichni zu¢astnéni,
jak studenti, tak herci i divaci, byli myslim
spokojeni.

Pripravil: /say/
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Bude Vas zajimat

CYKLUS ODBORNYCH PREDNASEK PREDNICH CESKYCH ODBORNIKU NA FSI VUT V BRNE

ZDROJE OBNOVITELNYCH ENERGII

Ceska asociace pro obnovitelné energie (CAOE) a Ustay procesniho a ekologic-
kého inZenyrstvi Fakulty strojniho inZenyrstvi VUT v Brné poiadaly a poradaji
v obdobi od Fijna do prosince 1999 cyklus odbornych piednasek piednich ¢eskych

odbornikii v oblasti obnovitelnych energii.

Pfednasky jsou pofadany pravidelné vzdy
v patek od 8.40 do 12.05 hod. na oddéleni
ekologického inzenyrstvi Ustavu procesniho
a ekologického inzenyrstvi Fakulty strojni
VUT v Brno, Technicka 2, 8. poschodi.

Terminy a obsahy pfednaskovych bloku
(pro uplnost uvadime i ty, které se jiz usku-

teCnily):

8. Fijna — Aplikace akumulatori pii aku-
mulaci elektrické energie ze zdroji obno-
vitelnych energii.

Doc. RNDr. Miroslav Cenek, CSc., ustav
elektrotechnologie, FEI VUT Brno. Olovéné,
nikl-kadmiové a nikl-Zelezné akumulatory.
Vyznam akumulator@ pfi akumulaci elektric-
ké energie z vétrnych a vodnich elektraren a
fotovoltaickych ¢lankt. Trvalé a intervalové
nabijeni akumulatort.

15. Fijna — Odborna exkurze u firmy EKO-
SOLARIS Kromériz.

Doc. RNDr. Miroslav Cenek, CSc., Gstav
elektrotechnologie, FEI VUT Brno. Exkurze
u piedniho ceského vyrobce fototermalnich
systému.

22. Fijna — Solarni fototermalni systémy.

Doc. Ing. Karel Broz, CSc., katedra tech-
niky prostiedi, FS CVUT Praha. Piehled
a skladba fototermalnich systému. Solarni ko-
lektory. Konstrukce kolektort, akumulace tep-
la. Potfebnd zafizeni, regulace méfeni, apli-
kace.

29. Fijna — Solarni fotovoltaické systémy.

Ing. Radim Bafinka, Solartec s. r. 0., Roz-
nov pod Radhostém. Konstrukce fotovoltaic-
kych solarnich ¢lanki. Monokrystalické, po-
lykrystalické a amorfni fotovoltaické ¢lanky.
Antireflexni vrstvy, parametry ¢lanki a jejich
méfeni. Konstrukce fotovoltaickych solarnich
paneli a jejich systémové feseni.

5. listopadu — Malé vodni elektrarny.

Dipl. Ing. Libor Samének, CEZ a. s., vod-
ni elektrarny. Moznosti vyuziti nizkopotenci-
alni vodni energie v CR. Typy malych vod-
nich elektraren. Vodni turbiny ceskych
vyrobctl pro malé vodni elektrarny. Srovnani
technologie se zahrani¢im.

12. listopadu — Vétrné elektrarny.

Prof. Ing. Karel Filakovsky, CSc., letecky
ustav, FS VUT Brno. Vyvoj a vyuZiti energie
vétru do soucasnosti. Nezbytna politika pod-
pory statu v této oblasti ve vyspélych zemich.
Zhodnoceni moznosti vyuziti vétrné energie.

19. listopadu — Tepelna ¢erpadla.
Ing. Karel Kodis, technicky feditel, Geo-
term, s. r. 0., Praha. Princip a funkce zafizeni.
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Piehled systémt tepelnych Cerpadel. Energe-
tika provozu. Moznosti ziskavani tepla. Situ-
ace na nasem trhu. Legislativa. Ekonomika.

26. listopadu — VyuZivani biomasy pro
energetické ucely v zemédélstvi.

RNDr. Zdenék Pastorek, CSc., feditel,
Vyzkumny tstav zemédélské techniky Praha.
Zaklady techniky a technologickych procest
pro vyuziti biomasy. Stroje a zafizeni, navr-
hovani strojnich lisi, praktické ptiklady.

3. prosince — Fyzikalni aspekty prvki
a systému staveb s nizkou spotiebou ener-
gie.

RNDr. Vojtdch Orel, CSc., VUES a. s.
Brno. Izola¢ni materidly. Zasobniky energie
ajejich vlastnosti. Rekuperacni systémy,
tepelnd Cerpadla. Podil fidiciho systému na
tepelné bilanci komplexniho objektu.

10. prosince — Experimentalni ekologicky
dim s nizkou spoti‘ebou energie.

RNDr. Vojtéch Orel, CSc., VUES a. s.,
Brno. Snizovani spotieby energie z klasickych
zdroju. Projekt ,,Experimentalniho ekologic-
kého domu VUES “, jeho vybaveni netradic-
nimi zdroji energie, véetné fidictho a monito-
rovaciho systému.

17. prosince — vyzkum a vyvoj energetic-
kych systému tietiho tisicileti.
Makroenergetickd globalni i regionalni
havarijni situace. Slune¢ni energie jako hlav-
ni zdroj energie pro dalsi rozvoj civilizace.
Budovani vykonnych integrovanych systémd.

Doporucena literatura: Cenek M., Broz K.,
Filakovsky K., Kazelle J., Kloz M., Kody$
K., Orel V., Pastorek Z., Rehak J., Sum J.,
Samének L., Soch J., Truxa J.: Zdroje obno-
vitelnych energii, FCC Public 1999.

V ptipadé zajmu o Gcast na jednotlivych
prednaskach (eventualné na vSech zbyvaji-
cich) nam poslete pisemnou prihlasku na se-
kretariat CAOE v Brné, Smetanova 17,
692 00, nebo faxem na ¢&.: (05) 41 24 33 56.

Doc. RNDr. Miroslav Cenek, CSc.
predseda CAOE
garant odbornych predndsek

ZAHRANICNI STUDENTI V USTAVU STAVEBNI MECHANIKY

Prazdniny s IAESTE

Jisté neni pochyb o tom, Zze pro vysokoskolské studenty i pedagogy je uzitec¢né,
ziskavat predstavu o zplisobu a urovni vyuky na pfibuznych zahrani¢nich Skolach.
Stejné tak je nepochybné, Ze k takovému cili nejlépe vedou osobni, pfimé kontakty
a zkusenosti; téch Ize docilit riznymi zptsoby.

Kdyz pomineme ty nejbéznéjsi z nich, tedy studium v zahranici, riizné studijni pobyty,
hostovani pedagogui a uc¢ast v mezinarodnich projektech edukativniho & vyzkumného
zaméreni, nebude snad bez zajimavosti zminit se o vyméné studentd prostfednictvim
IAESTE.

Tato svétova studentska organizace (International Assotiation for the Exchange to
Students for Technical Experience) zprostfedkovava totiz také prazdninové — obvykle
meési¢ni — praxe jednotlivell na vysokych $koldch, ¢i u firem technického zaméreni
v rtznych zemich. Naplini je vedle kulturné spoleenskych a poznavacich aktivit (organi-
zovanych mistnim centrem IAESTE) zejména pracovneé studijni pobyt jednotlivych studen-
td na nékterém pracovisti. To je pochopitelné pfilezitost — a to pfilezitost oboustranna —
k ziskani vy§e zminénich informaci.

V nasem ustavu mame jiz nékolik let moznost se presvédcit, Ze to skute¢né funguje.
Timto zpGsobem nds totiz navstivili jiz studenti ¢i studentky z Finska, Izraele, Makedonie,
Recka, Japonska, Brazilie a Némecka. Vzdy jsme z prostfedkil n&jakych grantd uhradili
¢ast pobytovych nakladd, hostujici studenti potom vykonavali pomocné prace pfi feSenfi
pfislusného projektu, a dostavali se tak do blizSich, pracovnich kontaktd s uciteli a dokto-
randy. Nevyhodou je prazdninové obdobi a zahrani¢ni praktikanti se setkaji jen s ¢asti
¢lend ustavu. Presto se nam tato forma zda velmi uzite€nou a tési nas také skute¢nost, ze
misto svého pobytu si zahrani¢ni studenti zvolili sami, a to z velké nabidky univerzit ¢i
firem celého svéta.

Rad bych se zminil jesté o dal$i moznosti (také doposud malo vyuzivané), jak ziskat
nové odborné poznatky a sou¢asné informace o zahrani¢ni univerzité — jsou to letni kurzy
pro postgradualni studenty. Nékolik doktorandd naSeho Ustavu se v lofiském i letoSnim
roce zucastnilo tydennich kurz( ,Advanced Studies — Structural Engineering and CAE" ve
Vymaru, ktery pofadala (a vyrazné dotovala) Bauhaus — Universitat Weimar. Tato univerzi-
ta je sou€asné nasi partnerskou organizaci v ramci projektu SOCRATES / ERASMUS.

Douféame, Ze podobné aktivity budou probihat v rdznych formach i v dalSich letech.

Prof. Ing. Bretislav Teply, CSc., Ustav stavebni mechaniky FaSt



FAKULTA ARCHITEKTURY VYSTAVOVALA V SLOVINSKE LUBLANI

Vystavu inicioval velvyslanec Slovinské republiky

Fakulta architektury vystavovala v slovinské Lublani. Toto jednoduché konstatovani
v sobé skryva jeden z bodu soustavnych aktivit, pro které se fakulta rozhodla v roce 1995
— dat o sobé védét za hranici vlastniho regionu.

Vystavy jsou specifickou formou publika-
ci, typickou pro obory pracujici s vizualni in-
formaci, zejména pro obory vytvarné, ale také
pro architekturu a urbanismus. ,,Byt vidén® je
ctizaddosti kazdého architekta. Konec konct
kazdy dim, kazdou ulici posuzujeme nejprve
zrakem, teprve v druhém planu jsme schopni
vnimat uzitné kvality objektu.
V akademickém svété navic plati ona znama
zasada ,,publish or perish“, tedy nepubliku-
jes-li, jako bys neexistoval. Od architektt —
snad s vyjimkou teoretikti a historikil archi-
tektury — se da stézi oc¢ekavat takové mnoz-
stvi publikaci, jakym oplyvaji ptirodovédné a
ryze technické obory. To je zfejmé
z umélecko-technické povahy nasi profese.
Proto tedy vystavy, které také vzdy byly sou-
casti prezentace prace fakulty. Zamér vysta-
vovat mimo ,;rodnou visku“ vSak vyzaduje
jeden predpoklad: Ze o vasi vystavu bude mit
nékdo zajem. Takovy zajem nevznika sam
sebou, nebot’ renomované galerie mivaji sviyj
program naplnén nejméné rok pifedem. Diky
dobrym vztahim k vedeni prazské Fragnero-
vy galerie jsme tedy vyuzili moznost vystavo-
vat v této nejprestiznéjsi instituci, zabyvajici
se prezentaci architektury. Poprvé to bylo
v roce 1995. Od té doby jsme zde vystavovali
jiz tfikrat a recenze k naSim vystavam, publi-
kované v odborném tisku, byly vice nez piiz-
nivé. Jistym zpusobem jsme tak také udali
ton — v letoSnim roce poprvé vystavovala ve
Fragnerov¢ galerii liberecka fakulta architek-
tury, na prazskou fakultu se ¢eka.

V zahrani¢i jsme vystavovali poprvé vlo-
ni, kdy jsme vyuzili kontaktd s velvyslancem
Ceské republiky v Rakousku a piedstavili pra-
ce nasich studentt v Ceském centru ve Vidni.

Nyni tedy Lublan. Také tato vystava byla
iniciovana velvyslancem. Tentokrat jim byl
velvyslanec Slovinské republiky v Praze, pan
Dr. Damjan Preloviek. Stéstim pro nas bylo,
ze je puvodni profesi historik architektury
a zOcCastnil se vernisaze nasi posledni vystavy
ve Fragnerové galerii. Ta se mu ziejmée libila
natolik, Ze nabidnul zprostiedkovani vymény
vystav mezi Univerzitou Lublan, fakultou ar-
chitektury a nasi fakultou.

Ob¢ vystavy byly realizovany. U nas
v prostorach auly rektoratu vystavoval prof.
GabrijelCi¢ své mosty. Jisté zajimavé, byt ne-
zvyklé téma prace architekta. Vernisaz byla
slusné navstivena, kromé autora zastupovala
slovinskou stranu delegace uciteld lublanské
fakulty v ¢ele s dékanem Fedjou KoSirem.
Bylo potésitelné, Ze z nas$i strany se vernisaze
kromé¢ uditell a studenti fakulty architektury
zucastnili i odbornici jinych profesi, jmeno-
vité tieba prof. Strasky ze stavebni fakulty
VUT. Jeho vynikajici projekty a realizace
mostl jsou v§eobecné znamy. Pratelské §pic-
kovani na téma architekti versus strukturalni
inzenyii jen pfispélo k pfijemné atmosféie
setkani.

Nase vernisaz ve vystavni sini lublaiské
fakulty byla rovnéz dobie navstivena, a to pres
skuteénost, Ze probihalo zkouskové obdobi a
Skola by tedy méla byt viceméné prazdna.

Nasim usim znéla pfijemné slova prof. Ga-
brijel¢ice, ktery ve své zahajovaci feci uvedl,
ze pti rozhodovani o tom, s kterou ¢eskou $ko-
lou architektury chtéji pro budoucnost nava-

zat styky, rozhodli se pro brnénskou fakultu
pro jeji progresivitu. Doporueni v tomto
smyslu mé¢li dostat pravé od velvyslance Pre-
lovseka. Jisté néco, s ¢im se v domacich po-
mérech nesetkavame kazdy den.

Ze se nejednalo o pouhou zdvofilost, po-
tvrzuje i smlouva o spolupraci v ramci pro-
gramu ERASMUS, kterd byla na mist¢ do-
hodnuta a v nasledujicich dnech podepsana.

Doc. Ing.arch. Alois Novy, CSc.,
Fakulta architektury VUT Brno

Vernisaz praci brnénskych studentii na fakulté architektury v Lublani.

PROVIZORIA DOPRAVNICH STAVEB

PRO UZEMIi POSTIZENA PRIRODNIMI KATASTROFAMI

Prirodni katastrofy postihuji lidstvo po celé
véky jeho vyvoje. Tuto skute¢nost si uvédomili
autofi publikace, kdyz se podileli kazdy ve
svém oboru a na jiném misté na likvidaci na-
sledku ni¢ivych povodni, které postihly tak roz-
sahla uzemi nasi vlasti. Kazdy z autori mél
moznost poznat hrizu povodnémi zpusobe-
nych $kod, zoufalstvi postizenych a bezradnost
mnohych, ktefi chtéli v dobré vili pomoci.

Pravé konstatovani toho, Zze nase spole¢nost
neni na podobné Zivelné pohromy dostate¢né pfi-
pravena, vedlo odborniky z Vysokého uceni tech-
nického v Brné a Vojenské akademie v Brné
k tomu, aby se spojili a kolektivné shrnuli své
poznatky a zkuSenosti z nouzového a provizorni-
ho vytvareni cest a mostl do publikace, kterou
vydala Ceskd komora autorizovanych inzenyr(i
a technikd.

Publikace si neklade za cil byt pfiru¢kou pro
stavbu silnic a mosti — na to je pfili§ utla. Jejim
cilem je pouze seznamit odbornou technickou
a také $irsi vefejnost s moznostmi nouzové a pro-
vizorni obnovy dopravnich komunikaci, zni¢enych
Zivelnymi pohromami a navrhnout mozna fesenfi
této obnovy.

Pokud jde o vystavbu provizornich cest jsou
si autofi védomi toho, Ze na jejich navrhovani
a stavbu neexistuji zavazné pokyny, a proto pro
potfebu stavebnich organizaci, podnikd a uradu
na mistni Urovni a kone¢né i pro potfebu svépo-
mocnych akci pohromou postizenych obcant,
sestavili fadu viceméné vzorovych feSeni a tech-
nologickych pokynu, opirajicich se o zku$enosti
nistnich komunikaci, lesnich popf. horskych cest
a s nimi spojenych mostnich provizorii.

Stavebni inzenyfi stfedni generace obvykle
absolvovali Zenijni vycvik v ramci vojenskych ka-
teder pfi vysokych $koldch, a jsou tedy rdmcové
sezndmeni s principy vystavby provizornich cest
a mostnich provizorii. | kdyz tehdy ziskavali své
znalosti z vojenskych hledisek, mohou své zna-
losti vyuzit také pro pomoc pfi odstrafiovani $kod,
zplsobenych Zivelnimi pohromami. Mladsi gene-
race stavebnich inzenyri vSak jiz vojenské kated-
ry neabsolvovala a je pravdépodobné, Ze se
s existenci vojenskych provizérii ani nesetkala.
Pravé preklenout tuto mezeru v informovanosti
mladsi generace stavebnich inzenyri a technikd
si klade publikace za ukol.

Autofi jisté doufaji, Ze poznatky, které v pub-
likaci sdéluji, nebude nutné k odstrafiovani na-
sledk( Zivelnych pohrom jiz nikdy pouzit. Vyskyt
téchto pohrom vsak, bohuzel, nelze nikdy vylou-
Cit — svédci o tom Casté zprdvy o pfirodnich kata-
strofach, k nimz dochdazi na celém svété. Jsou
vSak presvédceni, ze sdélované poznatky budou
prednostné vyuzity zejména pfi vystavbé komuni-
kaénich provizorii budovanych napf. jako soucast
stavenistniho zafizeni pro pfisun materidlu a jako
nahradni docasné dopravni spoje pro obdobi
budovani a rekonstrukci trvalych dopravnich
a vodnich staveb.

Publikaci je moZno objednat v Informaénim
centru Ceské komory autorizovanych inzenyr(i
a technikd, Ostrovni 8, 11000 Praha [tel.: (02)
24 91 40 93 nebo (02) 249 14 21 36]. Cena pro cle-
ny komory ¢ini 240,— K& a pro ostatni zdjemce
299,- K¢.

Doc. Ing. Leonard Hobst, CSc.,
vedouci autorského kolektivu
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Prednaska
viceguvernéra CNB

Pfed hlavnimi letnimi prazdninami se na
FP uskutecCnila prednaska ¢lena bankovni
rady a viceguvernéra Ceské narodni banky
Doc. Ing. Zderika Timy, CSc. na téma ,Mé-
nové politika Ceské narodni banky a souvi-
sejici otazky makroekonomické politiky“.

Dalezitost a aktualnost problému, ktery
se pfimo i nepfimo dotykd hospodarského
zivota na VUT, podtrhl svou osobni tUc¢asti
pan rektor prof. Vaviin.

Doc. Tuma vystudoval VSE, pracoval
v Prognostickém Ustavu CSAV, pFednéasel
makroekonomii na Fakulté socidlnich véd
UK. Byl poradcem ministra primyslu a ob-
chodu, pracoval jako hlavni ekonom Patria
Finance. Pfed nastupem do CNB (v Unoru
t.r.) byl vykonnym feditelem EBRD, kde za-
stupoval CR, Slovensko, Madarsko a Chor-
vatsko.

Pfednaska se sklddala ze dvou casti.
V prvni pan viceguvernér seznamil pfitom-
né s tlohou CNB a jejim vlivem na soudas-
nou ekonomickou situaci. Je to v posledni
dobé jedna z nejdiskutovanéjSich otdzek.
Zabyval se problematikou podminek dlou-
hodobého ekonomického rustu, mezi nimiz
za klic¢ovou oznadil stabilni kupni silu. Infor-
moval o pfistupu vlady, jez pfislibila pokra-
¢ovani v privatizaci bank. Vzhledem k tomu,
e je CNB apoliticka, sleduje pfedevsim z&-
jmy spole¢nosti a soustfeduje se na trans-
parentnéjsi prostiedi, coz podle néj nevyre-
i privatizace, ale jen takova opatieni, ktera
podstatné zméni — zatim Spatné - bilance
bank. Jeden z prvnich ukoll pfi néstupu
pana docenta Tamy do funkce viceguver-
néra, byla potfeba jasné definice cile méno-
vé politiky. Tato oblast mu byla vzdy velice
blizka. Banka pouziva maximalini otevrenost,
coz odpovida i zplsobu poskytovani dat
o jeji ¢innosti. Lze proto nahlédnou na stran-
ky Internetu, kde jsou napf. pravidelné zve-
fejiovany nejen podstatné udaje, ale i zapi-
sy z dulezitych jednani.

Ve druhé c&asti setkani odpovidal pan
Tdma na otézky vznesené z fad akademic-
kych pracovnikl a studentt fakulty. Odpo-
védi vysoce erudované osobnosti byly jas-
né, struéné a vystizné.

Zavérem Ize konstatovat, ze prednaska
poskytla naméty na prfemysleni (i po jejim
ukongeni). V&fim, ze C€ast zucastnénych
bude po kvalifikovaném vykladu jesté
s v&t$im zajmem sledovat déni v CNB, a ze
se také podiva i na zminéné www stranky
(www.cnb.cz).

Petra Hendrychova

Workshop na FP

Od akademického roku 1997/98 otevie-
la podnikatelska fakulta VUT ve spolupraci
s Nottingham Trent University ve Velké Bri-
tanii britsky bakalarsky studijni program
oboru ,Business Finance® (Obchodni finan-
ce). Ke studiu se mohou pfihlasit studenti
s ukon¢enym stfedoskolskym vzdélanim.
Studium je uskutecnovano distanéni formou
v Ceském jazyce. Absolventim je pfizndn
britsky titul BA (Hons).
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Pfed prazdninami se uskutecnil work-
shop pofadany v ramci fakultnich oslav
stého vyro¢i zalozeni VUT. Zucastnili se jej
studenti vySe uvedeného britského baka-
larfského programu a pracovnici FP. Pozva-
ni managementu fakulty pfijali akademicti
hosté z university ve Florencii a university
v Trentu: hostujici profesor Reali Fabio,
dr. Stefano Pecchioli a dr. Filippo Kavaliere.
Diskuse, ktera probihala v angli¢ting, se ty-
kala predevsim organizovani obdobnych
forem studii v zapadni Evropé, ddle pak zvy-
Sovani kvality studia, mechanismus zpétné
vazby mezi studentem a ucitelem, procesu
zkousSeni, ovéfovani znalosti studenta
a vstrebavani pfednasené latky, terminu pla-
novani fakulty a skoly, vyvézenosti jednotli-
vych pfedmétl, obecnych otdzek studia.
Nékteré naméty byly pro pfitomné velice
lakavé, avSak z debaty vyplynulo, Ze se pre-
devsim musi striktné dodrzovat predepsané
studijni pfedpisy jako je napf. studijni a zku-
Sebni fad. Vyvstalo mnozstvi inspirativnich
namétt k zamysleni, i kdyz nékteré z nich
se daji aplikovat pouze v ur€itych pfedme-
tech a forméach studia.

V zavéru jedndni se Ucastnici shodli, ze
realizovany workshop byl pfinosem pro or-
ganizatory britského bakalarského progra-
mu BA (Hons). Pfipominky budou zapraco-
vany do pfislusnych programu.

Petra Hendrychova

Konference pod
Davidovou vézi

Pfed prazdninami se v Jeruzaléme usku-
te¢nila konference, v poradi jiz ¢tvrtd, s na-
zvem ,Ethics in the Information Age“. Zu-
Castnilo se ji 150 delegatu z 19 zemi svéta.
Nejvétsi zastoupeni méla pochopitelné hos-
tujici zemé. Z postkomunistickych zemi byla
jiz tradié¢né nepocetnéji navstivena odborni-
ky z Madarska. Z Ceské republiky jsme se
zUcastnili tfi. Jedna referujici byla z Prahy
a dva z Fakulty podnikatelské VUT v Brné.
Izraelska strana vénovala konferenci velkou
pozornost. Byli jsem pfivitani starostou més-
ta Jeruzaléma. Po organizaéni strance kon-
ference probéhla bezchybné.

Prispévky, které na konferenci zaznély,
predstavovaly Sirokou $kalu problému, kte-
ré informaéni vék s sebou pfinasi, nebo je
diky novym technologiim zvyrazriuje — poc¢i-
naje regulaci kapitdlového trhu a konce ko-
rupci v mezinarodnim obchodé.

Nas prispévek byl zaméfen na modelo-
vani scénarll vyvoje podnikatelské etiky
v nasi zemi. Vyuziti matematického aparatu
v discipliné jakou je etika, je nova, a snad
i ponékud sméla aplikace. Presto nebo pra-
vé proto nds pfispévek nezapadl. Dohodli
jsme se s profesorem managementu na uni-
versité v Tel Avivu na spole¢ném projektu.

Atmosféra Jeruzaléma je zcela jedinec-
na a strhujici. Néktera témata, ktera na se-
tkani odeznéla — nutnost vytvareni etickych
standard( v mezinarodnim obchodé, potre-
ba vyuky podnikatelské etiky, vychova k to-
leranci, méla pod hradbami Jeruzaléma sil-
ny emocionalni naboj.

Kromé novych osobnich kontaktd, od-
bornych ¢lankd, inspirace k dalsi praci jsme

si odvazeli i kus té nezapomenutelné nala-
dy, kterou muze vytvorit jenom meésto s ta-
kovou historii jako je Jerusalem..

Anna Putnovd, Miroslav Dohnal

O historii vyucovani
chemie v Brné

Prof. Ing. Jifi Brandstetr, DrSc. a Dr. Ing.
Adolf G. Pokorny, CSc., spolu s kolektivem
dalSich 40 spoluautorli vydali publikaci
,Chemie na technickych Skolach v Brné
1849-1999“ a vénovali ji 100. vyroci zaloze-
ni Vysokého uceni technického v Brné. Pu-
blikace zaujme uz na prvni pohled vskutku
peknou titulni stranou, ale mnohem vyssi je
jeji hodnota faktograficka. Ostatné staci na-
hlédnout do obsahu: Historie Chemické fa-
kulty, Ustavy a jejich obsazeni v letech
1912-1951, Chemicka fakulta na Vojenské
technické akademii (1951-1958), Vysoka
Skola stavitelstvi (1951-1956), Vysoké uce-
ni technické v Brné (1956), Pisobeni absol-
ventl chemické fakulty na jinych skolach,
Cinnost povéleénych absolventt VST ve
vyzkumu, Chemicka fakulta VUT v Brné od
roku 1992, atd.

IROULACH ¥ BEME
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V poznamce autori muzeme Cist, Ze:
,Pfedkladana publikace, vydana u pfilezi-
tosti stého vyroci zaloZzeni VUT, dokumentu-
je vyvoj vyucovani chemie na brnénskych
technickych skolach, jehoz pocatky se da-
tuji pro prvni poloviny devatenactého stole-
ti. Podrobnéji jsou rozvedena léta po zalo-
zeni odboru (fakulty) chemie brnénské
CVST v roce 1911, coZz umoznily mimo do-
stupny pisemny materidl téz prispévky
a vzpominky absolventl Skoly z let 1918-39
jakoz i 1945-51. Lze konstatovat, Ze sou-
¢asna léta byla prakticky posledni moznosti
k ziskani potfebnych podkladi a informaci
k sestaveni této publikace, byt v relativné
struéné formé. Dik obétavému usili a ocho-
té ¢lend autorského kolektivu mohlo tak vy-
jit dilko, které novym studentim a absol-
ventim chemickych skol zachovava prehled
¢innosti a Uspéchu dvou predchozich ge-
neraci brnénskych chemikd. Vyznamnou
pomoci byly rovnéz materidly z archivu VUT
a z Technického muzea v Brné.“

/say/



POZDRAV Z NORMANDIE

Univerzita v Caén, hlavnim mésté Dolni Normandie ve Francii se 200 000 obyva-
teli, se v ¢ervenci 1999 stala mistem setkani 365 stazisti — francouzstinaia z celého
svéta. Organizatorem letoSniho jiZ 32. ro¢niku byla BELC — Kancela# pro vyuku
jazyka a kultury (Bureau pour I’Enseignement de la langue et des cultures), pobocka
Mezinarodniho stiediska pedagogickych studii, zaloZeného v roce 1946 a sidlici

Co nelze popsat slovy, je neopakova-
telna pratelskd mezinarodni atmosféra,
ktera se utvotila béhem staze, kde kazdy
svym zpusobem reprezentoval svou zemi,
své mésto, svou Skolu. V dobé balkanské
krize v Kosovu jsme v§ichni touzili po
urychleném mirovém feSeni a nabyli pre-
svédceni, Ze je mozné se dohodnout

v Sevres — v Parizi.

Seslo se nas v Caén pies 70 narodnos-
ti, z Ceské republiky jsme piijely tfi fran-
couzstinatky (z Fakulty pedagogické
z Plzné a Brna a ja z VUT), dvé ze Slo-
venska (ze Ziliny a Banské Bystrice), na
zéklad¢ stipendia ziskané¢ho v konkurz-
nim fizeni na francouzskych ambasadach.
Mnozi Francouzi si v§ak veskeré nékla-
dy hradili sami a nelitovali investice
10 000 FF (asi 57 000 K¢&) vlozené do
svého vzdélavani.

Pres padesat kvalitné pfipravenych
vyucujicich ve vice nez osmdesati modu-
lech (modul je termin pouzivany pro kon-
krétni vyukovy program) nds seznamo-
valo s novinkami z oblasti jazykovédy,
literatury, filmu, divadla, Sansont, TV,
metodiky, prava, politiky, informatiky, aj.
Pocitacové ucebny napojené na Internet
a E-mail byly v kteroukoliv dobu neusta-
le oblezeny stazisty.

Vyuka na velmi dobré turovni s pri-
mérné osmi hodinami denné (plnych
60 minut) probihala od rana az do vece-
ra, pro mnohé zijemce az do 22.30 hod.
Vybér pfedméti byl pro nas z 80 moduld
fakultativni, ale ucast na nich byla po-
vinna a potvrzovala se podpisem, poza-
dovanym pro vystaveni tolik zadaného
certifikatu.

Jesté ze nam na odpoclinek zbyvaly
vikendy a Ze Normandie ma tak krasné
pamatky, pfirodni krasy, piscité a oblaz-
kové plaze u La Manche, vynikajici syr
camembert, jablecné pivo cidre a palen-
ku calvados. A propos, symbolem Nor-
mandie je odpocivajici krava ve stinu jab-
loné.

Poznali jsme Caén, proslaveny Vilé-
mem Dobyvatelem, ktery si po vitézné
bitvé u Hastingsu v r. 1066 piivezl ang-
lickou korunu, postavil zde hrad a zalozil
se svou manzelkou Matyldou opatstvi pro
muze a opatstvi pro zeny. Tato opatstvi
(dnes sidlo radnice a krajské rady) se
v dobé vylod’ovani spojenct a tézkého
bombardovani mésta v ¢ervnu 1944 stala
sttediskem pro ranéné (na stfechy koste-
14 byla natazena obrovska platna s Cerve-
nym kiizem), a tak uchranéna od nicivé-
ho bombardovani. Memorial v Caén,
postaveny k 50. vyro¢i osvobozeni Nor-
mandie, pfitahuje kazdoroc¢né tisice tu-
ristd, stejné jako plaze vylodéni na Oma-
ha Beach s americkym htbitovem, Pointe
du Hoc, Arromanche, aj. Malebna pfi-
moiska méstecka San Malo (s nedalekym

a pfitom se vzajemné respektovat a tole-
rovat i pies odlisnost svych kultur, nabo-
zenstvi a ras. Vzdyt pravé v pestrosti
a odlisnosti spociva krasa.

gotickym klasterem Le Mont Saint Mi-
chel), Ouistreham, Barfleur, Honfleur,
Deauville, Cabourg, Etretat, s teplotami
Atlantiku 17-18 °C, lakala naSince ke
koupéni, zvlasté kdyz nastal ptiliv se sil-
nym vInobitim.

PﬁDr. Zuzana Wotkeovd, CSc.,
Ustav jazykii Fakulty stavebni

™

Atmosféra setkani, jak ze snimku vyplyva, byla pratelska. FOTO: autorka

LETNI SKOLA EMATIKU

Matematici z dvanacti zemi ¢ty kontinentl — nechybélo Japonsko ¢i Novy Zéland, zastoupen
nebyl pouze svétadil Afrika — se seSli na mezindrodni védecké konferenci nazvané ,Letni $kola
z obecné algebry a uspofadanych mnozin“. Toto setkani matematikl se kona kazdoro¢né uprostied
pfirody, a to stfidavé v Eeskych zemich nebo na Slovensku. Vyjimku tvofi Miloriov u Velkych Karlovic,
kde se po lonském Uspéchu konalo letos na prelomu srpna a zafi setkani podruhé.

Jejich padesatileta tradice zapocala v roce 1950, kdy se na chalupé (neddvno zemrelého) prof.
Josefa Novéka sesli dva jeho mladi aspiranti — Miroslav Novotny z Brna a Ladislav Misik z Bratislavy.
Na letosnim jubilejnim setkani patfil prof. M. Novotny, spolu s kolegou prof. F. Sikem k vzacnym
hostdim. Mezi leto$nimi 44 Ucastniky byla téméf tficitka cizincu.

Setkani matematiki pofadaly za podpory sponzord spole¢né katedra algebry a geometrie Pfiro-
dovédné fakulty Univerzity Palackého v Olomouci a Ustav matematiky Fakulty technologické ve Zling,
VUT Brno. /kup/

Zabér z pfednd$ky svétové uzndvaného algebraika Gabora Czédli z madarského Szegedu. Jak je

Foto: Josef Zednik

17

zlejmé, jeho prednd$ka ucastniky upoutala.



Prof. RNDr. Antonin Vasicek, DrSc.

Antonin Vasicek se narodil 28. fijna 1903 v Cetkovicich na
Boskovicku. Po maturité¢ na gymnaziu v Boskovicich se stal po-
sluchacem matematiky a fyziky na Pfirodovédecké fakulte MU
v Brné. Od 1. bfezna 1929 byl asistentem II. fyzikalniho ustavu
CVST v Brné u profesora Josefa Veliska. Zde se v roce 1935
habilitoval pro obor technické fyziky. Odtud ptesel 1. zari 1935
na klasické gymndzium v Brné, kde pusobil az do svého jmeno-
vani vysokoskolskym profesorem. V roce 1947 byl jmenovan
mimo#adnym profesorem technické fyziky na VST Dr. E. Benese
v Brné. V roce 1925 ptesel na Ptirodovédeckou fakultu MU
v Brng, kde se stal v pribéhu roku 1953 nejprve vedoucim ustavu
experimentalni fyziky a posléze vedoucim katedry fyziky. Po
reorganizaci vznikla z této katedry v roce 1959 katedra fyziky
pevné faze. Na Piirodovédecké fakulté MU v Brné ptsobil Anto-
nin Vasicek jako vedouci uvedené katedry a Laboratote fyziky az
do své smrti. Béhem svého plsobeni na univerzité zastaval fadu
akademickych funkci — byl prodékanem pro vyzkum na P¥irodo-
védecké fakulté a prorektorem univerzity.

Béhem svého pobytu u profesora Veliska se Antonin Vasi¢ek
zacal zabyvat vedenim elektfiny elektrolytem v keramickych di-
afragmatech a elektroosmézou. Tézisté jeho védeckych praci viak
spociva v optice tenkych vrstev. Ke studiu tenkych vrstev pfived-
la Vasicka nastupni rektorska prednaska profesora Rudolfa Von-
dracka, v niz se hovotilo o kysli¢nikovych vrstvach samovolné
narustajicich na povrchu riznych materialti. Vasicek si jesté ped
valkou zakoupil polariza¢ni spektrometr, ktery podle vlastnich
navrhii nechal upravit na dokonaly elipsometr. Pomoci tohoto
pfistroje prométoval stav polarizace monochromatického svétla,
odrazeného od sklenénych desti¢ek. Vysledkem naro¢nych méte-
ni a slozitych vypoctl byl zaveér, ze vzniklé systematické rozdily

Prof. RNDr. Jan Potocek

Jan Potocek se narodil 15. prosince 1904 v Sarajevu v rodiné
vojenského Iékare. Navstévoval gymnazium v Hradei Kralové
a pak v Brné, kde v roce 1923 maturoval. Studium matematiky
a fyziky na Pfirodovédecké fakult¢ MU v Brné ukoncil v roce
1928 vykonanim statnich zkouSek zuvedenych predméti.
Vletech 1928 — 29 byl vypomocnym asistentem na brnénské
ceské technice. Od roku 1931 az do uzavieni ¢eskych vysokych
kol za okupace pusobil na Pfirodovédecké fakulté MU jako asi-
stent v Gstavu teoretické fyziky u profesora Bohuslava Hostin-
ského. V €ervnu 1933 byl promovan doktorem ptirodnich véd.
Pred uzavienim vysokych Skol piedlozil habilitacni praci
s nazvem ,,Difuse a Kolmogortv pojem vratnosti“. Habilitani
fizeni vSak bylo pteruseno a k jeho obnoveni doslo aZ po skonce-
ni valky. V prosinci 1942 byl Jan Potocek ustanoven profesorem
Vyssi primyslové skoly na Sokolské ulici v Brn€. Okupace, ktera
tak té€Zce zasdhla do jeho zivota, zabranila i planované dlouhodo-
bé studijni cesté, ktery by bezpochyby ovlivnila jeho dalsi védec-
ky vyvoj v oblasti fyziky. Od ledna 1944 az do koce véalky byl
véznén za Ucast v tajné sokolské organizaci ,,Jindra®“, jako vézen
zazil nalet na Drazd’any z 13. na 14. Ginora 1945. Jeho bratr —
rovnéz fyzik — byl nacisty popraven.

Po osvobozeni pusobil Jan Potocek zprvu na Vyssi prumyslo-
vé Skole v Brn¢, a potom na Pfirodovédecké fakult€¢ Masarykovy
univerzity. V fijnu 1945 byla potvrzena jeho habilitace
z teoretické fyziky. V prosinci 1949 byl jmenovan mimotadnym
profesorem pro obor teoretické fyziky na Vysoké skole technické
Dr. E. BeneSe v Brn¢. V témzZe roce se stal vedoucim II. fyzikal-
niho ustavu. Ve studijnim roce 1950/51 byl dékanem odboru
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Fyzika na VUT v proudu casu

ve stupni polarizace odrazeného svétla jsou zpusobeny nartista-
nim povrchové kysliénikové vrstvy na métenych sklenénych des-
ti¢kach. Diky publikovani vysledkl vyzkumu v ¢asopise Physical
Review bylo Vasi¢kovo jméno navzdy spojeno s rodicim se obo-
rem fyziky tenkych vrstev.

Vasicek publikoval takika stovku plivodnich védeckych pra-
ci, pfevazné v zahrani¢nich casopisech. Vysledky dlouholetého
studia shrnul v monografii ,,Optika tenkych vrstev (1956)
a ,,Méfeni a vytvareni tenkych vrstev v optice” (1957).

Antonin Vasicek byl ¢lenem Moravskoslezské akademie pii-
rodnich véd v Brn¢, Jednoty ¢eskoslovenskych matematika a fy-
zikd, Americké optické spole¢nosti a dalSich instituci.

Profesor Vasi¢ek zemfel 16. listopadu 1966 v Brng.
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chemického inzenyrstvi. Na podzim v roce 1951 piesel jako pro-
fesor a vedouci katedry fyziky na Vojenskou technickou akade-
mii v Brn€, kde pusobil az do poloviny roku 1955. Na VTA
profesor Potocek organizoval vyuku fyziky pro vSechny fakulty
Skoly, podilel se na vypracovani skript a textd, redigoval piekla-
dy vysokoskolskych uéebnic fyziky. Soucasné se profesor Poto-
¢ek dale vénoval oblastem teoretické fyziky, zejména matematic-
ké teorii pruznosti. Publikoval deset praci z problematiky
Brownova pohybu, Huygensova principu v teorii vedeni tepla
a Markovovych fetézctl.

Z iniciativy akademika Eduarda Cecha byl profesor Poto-
¢ek povolan v zati 1955 do nové zalozeného Matematického
ustavu Univerzity Karlovy. Jeho hlavnim tkolem bylo vedeni
nové utvofeného oddé€leni aplikované matematiky tohoto usta-
vu, rozvijeni metod aplikované matematiky na Matematicko-
fyzikalni fakult¢ UK a konani pfednasek pro studenty nové
zavedenych specializaci aplikované a numerické matematiky
na MFF UK.

Kromé bohaté prednaskové ¢innosti a vychovy védeckého do-
rostu ma velky vyznam i organizacni ¢innost profesora Potocka
na matematicko-fyzikalni fakulté UK. Po fadu let zastaval funkci
zastupce feditele Matematického ustavu UK, byl vedoucim re-
daktorem casopisu Commentationes Mathematicae Universitas
Carolinae, dlouholetym pfedsedou knihovni rady MFF UK, ¢le-
nem védecké rady MFF UK, pracoval v komisi pro védecké hod-
nosti a byl fadu let pfedsedou rigor6zni komise v oboru numeric-
ké matematiky. Plsobil na Karlove univerzité plnych dvacet let,
a to az do odchodu do dichodu v roce 1975.

Profesor Jan Potoéek zemiel 30. Cervna 1990 v Praze.
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Prof. RNDr. Rostislav Kostal

Rostislav Kost’al se narodil 28. prosince 1905 v Brné jako syn
zameéstnance drahy. Stfedoskolské studium na II. Ceské statni
reédlce v Brné na Kienové ulici zakon¢il maturitou v roce 1924.
Nasledovalo studium oboru inzenyrského stavitelstvi na CVST
v Brn€ a sou€asné v letech 1024 — 1929 studium matematiky,
fyziky a deskriptivni geometrie na Pfirodovédecké fakulté Masa-
rykovy univerzity v Brné. Po ukonceni studia zde ptisobil jako
asistent ustavu experimentalni fyziky az do roku 1933. V roce
1932 byl promovan doktorem teoretické a experimentélni fyziky.
Poté pisobil na nekolika stfednich Skolach jako profesor, pfi-
¢emz pokracoval ve védecké praci zapocaté na Piirodovédecké
fakulté — tedy v teoretickém a experimentalnim studiu mechanic-
kych oscila¢nich systémi. Vzhledem k valeénym udéalostem se
navrat na vysokou Skolu mohl uskutec¢nit az v roce 1945, kdy se
opét jako asistent ujal spolu s profesorem Josefem Zahradnickem
organizace a budovani ustavu experimentalni fyziky Pfirodové-
decké fakulty brnénské univerzity. V roce 1946 se habilitoval
z experimentalni fyziky a téhoz roku pfesel jako mimotadny pro-
fesor 1ékarské fyziky a prednosta tstavu na Lékatskou fakultu
Palackého univerzity v Olomouci, a odtud v roce 1952 na Vyso-
kou skolu baiskou v Ostrave.

V roce 1954 se stal profesorem na Vysoké skole stavitelstvi
v Brné a od roku 1961 vedl katedru fyziky na tehdy zalozeném
Vys§im vojenském ucilisti ve Vyskove. V roce 1967 se z této
Skoly vytvofila jedna z fakult VAAZ v Brné a profesor Kost'al
nadale zlstal vedoucim katedry az do konce roku 1970. V roce
1965 obnovil také své piisobeni na katedre fyziky FE VUT v Brné.
Na VUT pak setrval profesor Kost'al az do svého odchodu do
diichodu v roce 1971.

Prof. Ing. RNDr. Bedrich Havelka, DrSc.

Bedtich Havelka se narodil 17. ¢ervence 1907 v Protivanové.
Po absolvovani gymnazia v Boskovicich studoval matematiku
a fyziku na Pfirodovédecké fakult¢ MU v Brn€. Studium ukoncil
v roce 1932. V roce 1935 dosahl doktoratu ptirodnich véd. Kdyz
m¢él Havelka volit mezi nabidnutym mistem na univerzité a mis-
tem v rodicim se optickém primyslu, zvolil druhou moznost. Po
prijeti do nove zalozené Optikotechny (pozdé€ji Meopta) v Prerove
pracoval jako vedouci vypoctového oddé€leni a oddéleni optické
konstrukce. V roce 1937 byl vyslan na studia do Patize, kde
v kratké dob¢ dosahl kvalifikace optického inZenyra.

V roce 1952 byl vyzvan prezidentem Ceskoslovenské akade-
mie véd k vybudovani a fizeni Laboratote optiky CSAV v Praze.
Soucasné jiz od roku 1947 pisobil na nasich vysokych $kolach,
ato zejména na univerzitich v Brné¢ a v Olomouci a na VUT
v Brn€. Na VUT ptisobil ve Skolnich rocich 1949/50 a 1950/51
jako externi uditel s kolisajicim poétem hodin pedagogického
uvazku (konal ptednasky i cviceni). V roce 1955 byl jmenovan
profesorem teoretické fyziky na Palackého univerzité¢ v Olomouci.
Védecké dilo profesora Havelky je velmi rozsahlé a zahrnuje
prace z optiky, fyziky a matematiky. Naptiklad v rozpravach
CSAV publikoval fadu studii o kvalité obrazu vytvoreného optic-
kou soustavou pti pouziti bilého svétla, o kritické ohniskové vzda-
lenosti 1 kritické cloné fotografického objektivu a o vyznamu
tloustky i indexu lomu u protiodrazové vrstvy.

Stézejnim dilem je pak monografie ,,Geometricka optika®,
ktera vysla ve dvou svazcich v letech 1955 a 1956. Analogicky
vyznam pro spektroskopii ma monografie ,,Spektralni analysa I.

(1904 — 1990), 85 let chemického inzenyrstvi v Brn¢ 1911 —
1996, VUT v Brng, 1996, s. 50 — 51.

Kolomy, J. — Marek, I. — Najzar, K.: Prof. Dr. Jan Poto¢ek osm-
desatilety, CPMF, 109, 1984, &.3, s 335 — 336.

V povalecném obdobi se Rostislav Kost'al i nadale zabyval
problematikou oscilacnich pohybt (studiem a analyzou tlume-
nych i netlumenych systémd, spfazenych oscilatorti, problému
jejich stability atd.). Zabyval se téZ hudebni akustikou. Vysledky
badani publikoval v fadé pivodnich praci. Z pera profesora Kos-
tala pochazeji i ptispevky tykajici se zivota a dila pfednich br-
nénskych fyziki, historie brnénskych fyzikalnich pracovist’ a his-
torie brnénské pobocky JCMF.

Dulezitou kapitolou jeho pedagogické ¢innosti bylo psani
skript z fyziky. Profesor Kos§tal napsal v rliznych vydéanich
50 tituld.

Se jménem Rostislava Kost'ala je neodmyslitelné spojen vznik
arozvoj Fyzikalni olympiady. Iniciativné pracoval jako pfedseda
krajského vyboru FO Jihomoravského kraje v letech 1959-1966,
pak znovu od roku 1977 az do své smrti. V letech 1966—1977 byl
predsedou ustfedniho vyboru FO v CSSR. Organizatorska prace,
kterou tomuto hnuti vénoval, byla obrovska. Zaslouzil se
i 0 zaloZeni ,,Mezindrodni fyzikalni olympiddy* (1967). Jeho ¢in-
nost v JCMF i FO byla ocenéna n&kolikrat nejen na narodni
urovni, ale i v mezinarodnim méfitku. V roce 1993 obdrzel v USA
in memoriam medaili od ,,Internacional Commision on Physics
Education za zasluhu o vznik Mezinarodni fyzikalni olympiady.

Profesor Rostislav Kost'al zemtel nahle 6. unora 1980 v Brné¢.
Literatura:
gantavy, L.: Sedesat pét let prof. Rostislava Kost'ala, PMFA, 16,
1971, s. 208 — 210.

Kocman, O.: K sedmdesatinam profesora dr. Rostislava Kost'ala,
Matematika a fyzika ve skole, 6, 1975/1976, s. 311.

Vybiral, B.: Nékolik vzpominek na profesora Kost'dla, PMFA,
25, 1980, s. 354 — 356.

— Konstrukce specialnich pfistroju (+957). Havelka je dale auto-
rem ucebnich textl ,,Zobrazeni z hlediska paprskové optiky*
(1966) a ,,Zobrazeni z hlediska vinové optiky* (1966). Ke zna-
mym vysokoskolskym ucebnicim, napsanym spole¢né s Prof. Jo-
sefem Fukou patii ,,Elektfina a magnetismus® — prvni vydani
(pod nazvem, ,,Elektromagnetické pole®) v roce 1957, druhé vy-
dani roku 1976, tieti vydani 1979 — a dale ,,Optika“ vydana
v roce 1961.

Bedfich Havelka se rovnéZ podilel na Cinnosti fady védec-
kych organizaci. Pisobil v Ceskoslovenské akademii véd jako
¢len fyzikalniho kolegia a po fadu let pracoval ve védeckych
radach nékolika védeckych tustavi. Patfil k zakladateltim ,,Com-
mission Internationale d’Optique® pfi ,,Union Internationale de
Physique Pure et Applique* a byl pfedsedou jejiho narodniho
komitétu pti CSAV.

Profesor Havelka ma rozhodujici zasluhu na vybudovani mo-
derniho &eskoslovenského optického primyslu. Jeho postaveni
na mezinarodnim védeckém foru nejlépe doklada skutecnost, Ze
fadu let vykonaval funkci mistopiedsedy Mezinarodni komise
pro optiku pti UNESCO.

Profesor Bedfich Havelka zemfel 17. inora 1990 v Prerové.
Literatura:

Malisek, V. —Miler, M.: K Sedesatinam prof. B. Havelky, PMFA,
12, 1967, s. 166 — 167.

MaliSek, V.: K jubileu prvnich profesorti fyziky na olomoucké
univerzit€é, PMFA, 28, 1983, s. 54 — 55.

Malisek, V.: Za profesorem Bedfichem Havelkou, PMFA, 35,
1990, s. 349.
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Jak je neznate

AMERIEA 2 PONORRY VIDENA

Mgr. Milan Klapetek

.,Néco z ponorky vidéti“ je znamé
a krasné ceské uslovi, oznacujici pozna-
ni letmé a povrchni. Po sestitydennim po-
bytu v cizi zemi mize clovék pravé tak
nanejvyse fici, ze ji vidél z ponorky, avsak
i to je vic, nez ji nevidét vibec. Ugelem
mého pobytu v USA byla tc¢ast na semi-
nari multikulturniho institutu pfi université
v New Yorku. Je to kurz, poradany a fi-
nancovany kazdoro¢ne USIA, Informacni
sluzbou Spojenych statl (nezameénovat
s CIA). Tento seminar byl vénovan vyzna-
mu nabozenstvi v déjinach americké kul-
tury.

Mnohému c¢tendri pochopitelné pro-
kmitne hlavou otazka, co ma VUT spolec-
ného s americkymi déjinami a dokonce
s americkymi nabozenstvimi. Odpoveéd je
jednoducha - spojovacim ¢lankem je
Ustav kultury a sportu FEI, a jim zajisto-
vané kurzy ,Vybrané kapitoly z dgjin“,
»Kultura a filosofie“ a ,Dé&jiny a filosofie
techniky“. Pfimym mostem pak bylo téma
mého projektu, které znélo ,Nabozenstvi
a technika v déjinach“ Na tomto zadani
jsem tam v nemnoha volnych chvilich pra-
coval, ¢i, pfesnéji receno, shromazdoval
k nému material.

Tak se nas tedy v posledni ¢ervenco-
vé pondéli rano seslo v New Yorku (dosti
pfesné uréeni) 18 vysokoskolskych pe-
dagogu, majicich néco spole¢ného
s americkou kulturou, a privitalo nas 9 pe-
dagogu a pracovnikll newyorské univer-
sity k odstartovani naSeho kurzu.

Ten se realizoval jednak prfednaskami
pozvanych odbornikl z vysokych skol
a rliznych jinych uradu ¢i kulturnich
a nabozenskych
instituct,

a dale, ve vétSim obsazeni, panelovymi
diskusemi. Praktické seznameni s Zivo-
tem nabozenskych komunit se délo pfi-

mo navstévami jejich sidel a center. Tak
jsme navstivili sidla vsech vyznamnéjsich
nabozenskych spole¢nosti v New Yorku,
v tzv. Atlantickych statech a v Novém Me-
xiku. Cely program nam tedy poskytl jak
rekapitulaci déjin USA, tak i prifez sou-
c¢asnym stavem. Neni mozno zde vypiso-
vat podrobnosti z jednotlivych pfednasek
a diskusi, spiSe bude lepsi otevfit obsah
jednotlivych prihradek, do kterych mi bylo
mozno vSechno to nové, vidéné a slyse-
né, zaradit.

Déjiny jsou k pochopeni ¢ehokoliv tim
prvnim kli¢em. Spojené staty americké
predstavuji nejmladsi civilizaci, vzniklou
zcela jedine¢nym zplsobem. Byli to pfi-
stéhovalci a celé pfistéhovalecké viny, ji-
miz bylo postupné osidleno celé tzemf
az k pobrezi Tichého oceanu. Neslo vSak
o pouhé prestéhovani se, resp. o unik
pied nabozenskou nesvobodou a mate-
ridlni bidou. Cesta Poutnikl do Nové
zeme byla chdpdna a vnimana jako cesta
do Bohem zaslibené zemé, ve které se
ma uskutecnit novy model spolec¢nosti,
zalozeny na Bozim slovu, svobodé
a spravedIinosti. Vznik nového americké-
ho ndroda nese v sobé stejny gen, jaky
zil v utopickych romanech ¢i v Komen-
ského projektu Obecné porady o napra-
veé véci lidskych. VSechna tato oGekavani
souvisela mimo jiné i s novym prekladem
Bible do angli¢tiny, jejim novym ¢tenim
a vykladem, ktery jiz nebyl vyhrazen pou-
ze cirkevnimu kléru. Nekonformni ndbo-
zenské skupiny se v Bibli do-

%

Cetly mnozstvi informaci nepredstavitel-
né mobilizujicich a naléhave burcujicich.
Z Bible vyrozuméli, Ze Ziji v rozhodujicim

Case, kdy je tfeba napravit a zmeénit mys-
leni a zcela nové pochopit poslani ¢love-
ka na zemi. Lidsky rozum ma byt osvo-
bozen z pavucin metafyzickych spekulaci
a ma byt postaven do sluzeb obchodu,
femesel a rodici se experimentalni védy.
Svét neni vystavou, nybrz dilnou Stvofite-
le. Prace, podnikani a ¢innost nejsou jiz
nécim druhoradym vzhledem k mnisské-

mu rozjimavému Zzivotu, nybrz jsou vlast-
nim poslanim ¢lovéka. Kalvinismus pre-
sunul smysl lidské existence ze zahrobi
do tohoto Zivota, ve kterém se pak
Uspéch stava viditelnym znamenim a po-
tvrzenim Bozi pfizné. Na rozdil od Evro-
py, kde byly staré poradky natolik silné,
ze se utopické myslenky darilo uskutec-
novat nanejvyse v malych komunitach
(které nakonec vétSinou stejné presidlily
do Ameriky), Severni Amerika umozno-
vala stavét novou spolecnost takika do-
slova ,na zelené louce*. O co vice nadéji
se upiralo k tomuto za¢atku novych déjin
napraveného a obnoveného lidského
udélu, s o to vétsi obezfelosti a neduve-
rou hledéli na Evropu, na stary svét, hro-
zici valkou, stavovskymi rozdily a nabo-
zenskou nesvobodou. Vztah Ameri¢anu
k Americe i k Evropé dostava svoiji trva-
lou podobu v myslich téch, ktefi byli
z Evropy nelaskavé vyhnani a v Americe
nalezli novy Stastny domov. (kdyz zde
budu pouzivat pojem Amerika, jsou tim
minény Spojené staty americké). Tato
skutec¢nost i s jeji ndbozenskou interpre-
taci je vlastné dodnes soucasti mysli
Ameri¢ant a jejich ,American creed",
tedy, feknéme, ,amerického kréda“.
(Pokraovani priste)



