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KRITERIUM VAHA
Védecky zamér projektu - originalita
30-24 |Perspektivni védni oblast, vysoce aktualni védecky zamér
23-18 |Pomérné dost rozpracovana védni oblast, podnétny védecky zamér
17-12 JRozpracovana védni oblast, omezend aktualnost zaméru. 25%
11-5 |JVycerpana problematika, neperspektivni zamér.
4-0 |Nevyznamny, odborné nekompetentni zamér.
Zpracovani navrhu projektu — srozumitelnost a vystiZznost projektu, jasné
vymezené téma a cile projektu, pouzité hypotézy
30-24 Vysokd Urover zpracovani, cile konkrétni, naro¢né, ale redlné, feseni pIné podlozeno planem
publikaci, disertaénich /diplomovych praci a aplikovanych vysledkd
23.18 D.obré L:m?veﬁ .zpracové’m', cile k’onkré.tni, reélné, F'eéeni.uspokojivé podloZeno planem publikaci, 25%
disertacnich/diplomovych praci a aplikovanych vysledk(
17-12 Uspokojiva Groven zpracovani, cile vymezené ramcové, feseni postrada jasné ndvaznosti na plan
disertaci/diplomovych praci.
115 Nejasné zpracovany navrh, cile projektu sporné, navaznost feseni na plan disertaci/diplomovych praci
nezietelna, nejasné vystupy
40 Navrh je nedostateény, cile projektu nerealné, feseni s planem disertaci/diplomovych praci nesouvisi.
Obsah nekoresponduje s VaV pracovisté
Program mezinarodni spolupréace a mobility studentli DSP/MSP
5 Projekt obsahuje program doloZzené mezindrodni spolupréce a mobility studentd. 5%
0 Projekt neobsahuje program mezinarodni spoluprace a mobility studentd
Kvalifikace studentské ¢asti tymu
Navrhovatel nebo studentsky Fesitelsky kolektiv byl v poslednich tfech letech (spolu) autorem
15-11 Jélanku(d) v impaktovaném casopise WoS, resp. (spolu)autorem mezindrodniho patentu. Kvalitu
posoudi oponent 5%
Navrhovatel nebo studentsky fesitelsky kolektiv byl v poslednich tiech letech (spolu) autorem
10-6 |¢élanku(l) v éasopise indexovaném v databézi SCOPUS, nebo narodni databaze, resp. (spolu)autorem
narodniho patentu nebo uZitného vzoru.Kvalitu posoudi oponent
5-0 Jostatni vysledky podle M17+, posoudi oponent
Kvalifikace navrhovatele projektu a jeho (jejich) schopnost projekt uspésné
fesit a zajistit dalsi odborny rist studentl podilejicich se na projektu
10 Navrhovatel byl v poslednich tfech letech (spolu) autorem élanku v impaktovaném ¢asopise WoS,
resp. (spolu)autorem mezinarodniho patentu. 5%
5 Navrhovatel byl v poslednich tfech letech (spolu) autorem €élanku v ¢asopise indexovaném v databazi
SCOPUS, nebo narodni databéze, resp. (spolu)autorem narodniho patentu nebo uZitného vzoru.
0 ostatni pfipady.
Metodika zpracovani projektu
10-9 Jzdivodnéna vyéerpavajicim zplsobem, pfiméfena cilim, inovativni, spravna
8-6 |Spravna, primérena cilim 25%
5-3  |Vyhovujici cilim, nékteré postupy by si zaslouZily podrobnéjsi zdGvodnéni
2-1 Pednotlivé kroky nejsou dostateéné zdiivodnéné - nelze posoudit spravnost
0 Nespravné zvolené postupy
Zdavodnéni nezbytnosti, ucelnosti, hospodarnosti a efektivnosti
predpokladanych nakladi na Feseni projektu
10-6 Pozadované finanéni prostfedky jsou pfimérené, podpora projektu by znamenala velmi dobré 10%
vynaloZeni prostfedkt SV VUT vzhledem k ciliim, jeZ si projekt klade.
5-1 |Pozadované finanéni prostfedky jsou nadhodnocené, Ize je ve vybranych polozkach kratit.
0 Pozadované finanéni prostiedky jsou zcela nerealné (nezdlvodnitelné nebo neakceptovatelné).
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KRITERIUM VAHA
Védecky zamér projektu - originalita
30-24 |Perspektivni védni oblast, vysoce aktualni védecky zamér
23-18 |Pomérné dost rozpracovana védni oblast, podnétny védecky zamér
17-12 JRozpracovana védni oblast, omezena aktudlnost zéméru. 25%
11-5 |Vycerpana problematika, neperspektivni zamér,
4-0  |Nevyznamny, odborné nekompetentni zamér.
Zpracovani navrhu projektu — srozumitelnost a vystiznost projektu, jasné
vymezené téma a cile projektu, hypotézy
30.24 Vlysoka uroven zpracovani, cile konkrétni, ndro¢né, ale reélné, feseni pIné podloZeno planem
publikaci, disertaénich /diplomovych praci a aplikovanych vysledk(
23.18 D.obré t:m?veﬁ .zpracové{ni, cile k'onkré'tm', reé’lné, ije§en|’.uspokojivé podloZeno planem publikaci, 25%
disertacnich/diplomovych praci a aplikovanych vysledku
17-12 Uspokojiva troven zpracovani, cile vymezené ramcové, feseni postradd jasné navaznosti na plan
disertaci/diplomovych praci.
115 Nejasné zpracovany navrh, cile projektu sporné, navaznost feseni na plén disertaci/diplomovych praci
nezretelna, nejasné vystupy
40 Navrh je nedostateény, cile projektu neredlné, feseni s planem disertaci/diplomovych praci nesouvisi.
Obsah nekoresponduje s VaV pracovisté
Program mezinarodni spoluprace a mobility studenti DSP/MSP
5 Projekt obsahuje program doloZzené mezinarodni spoluprace a mobility studentd. 5%
0 Projekt neobsahuje program mezinarodni spolupréace a mobility studentd
Kvalifikace studentské casti tymu
Navrhovatel nebo studentsky Fesitelsky kolektiv byl v poslednich tiech letech (spolu) autorem €lanku
15-11 Jv impaktovaném ¢asopise WoS, resp. (spolu)autorem mezinarodniho patentu. Kvalitu posoudi
oponent 5%
Navrhovatel nebo studentsky fesitelsky kolektiv byl v poslednich tiech letech (spolu) autorem ¢élanku v
10-6 |céasopise indexovaném v databazi SCOPUS, nebo narodni databaze, resp. (spolu)autorem narodniho
patentu nebo uZitného vzoru.Kvalitu posoudi oponent
5-0 Jostatni vysledky podle M17+, posoudi oponent
Kvalifikace Skolitele (Skoliteld) navrhovatele doktorské ¢asti tymu a jeho
(jejich) schopnost zajistit dal$i odborny rist studentd
10 Skolitel navrhovatele byl v poslednich tfech letech (spolu) autorem &ldnku v impaktovaném &asopise
WoS, resp. (spolu)autorem mezindrodniho patentu. 5%
Skolitel navrhovatele byl v poslednich tfech letech (spolu) autorem élanku v ¢asopise indexovaném v
5 databazi SCOPUS, nebo narodni databéze, resp. (spolu)autorem narodniho patentu nebo uZitného
vZoru.
0 ostatni pfipady.
Metodika zpracovani projektu
10-9 |zdivodnéna vyéerpavajicim zplsobem, pfiméfena cilim, inovativni, spravna
8-6 |Spravna, pfiméfend cilim 25%
5-3  |Vyhovuijici cilim, nékteré postupy by si zaslouzily podrobnéjsi zdtvodnéni
2-1 Yednotlivé kroky nejsou dostate¢né zdivodnéné - nelze posoudit spravnost
0 Nespravné zvolené postupy
Zdlivodnéni nezbytnosti, icelnosti, hospodarnosti a efektivnosti
piredpokladanych nakladl na FesSeni projektu
10-6 Pozadované finanéni prostiedky jsou pfimérené, podpora projektu by znamenala velmi dobré 10%




