Zprava o hodnoceni vyuky v magisterskych studijnich
programech na Ustavu soudniho inZenyrstvi v letnim
semestru akademického roku 2018/19

1. Uvod

V letnim semestru akademického roku 2018/2019 na Ustavu soudniho inzenyrstvi VUT v Brng
probéhlo kazdoro¢ni hodnoceni kvality vyuky ze strany studentti. Ukonceni ankety po konci
zkouskového obdobi letniho semestru bylo provedeno obdobné jako v minulych letech.

2. Vymezeni vnitini normy, podle které je zprava vypracovana

Tato zprava se tykd hodnoceni vyuky v celoskolskych navazujicich magisterskych studijnich
programech zaji§tovanych Ustavem soudniho inzenyrstvi VUT v Brné. Vyhodnoceni ankety se tyka
jak dobihajicich navazujicich magisterskych programi Soudni inZenyrstvi a Rizikové inzenyrstvi, tak
i nové akreditovanych studijnich programu Realitni inZenyrstvi, Expertni inzenyrstvi v dopravé
aRizeni rizik technickych a ekonomickych systémi, ve kterych byla vyuka zahajena poprvé
v akademickém roce 2018/19. Hodnoceni je vypracovano V souladu se smérnici ¢. 73/2017 Pravidla
pro hodnoceni vzdélavaci ¢innosti studenty, absolventy VUT a zaméstnavateli.

3. Udaje o poltu studentii: celkovy polet zapsanych studentii a procentni podil
studentu, kterii se zucastnili hodnoceni,

Vzhledem krozdilnému poctu studentd jednotlivych predmétt je tucCast studenti na anketé
vyhodnocena v procentech. Z divodi porovnatelnosti vysledki s pfedchozim rokem je spole¢né
vyhodnocovana vyuka v prvnim ro¢niku novych studijnich program@ Realitni inZzenyrstvi (dale jen SP
REI) a Expertni inzenyrstvi v dopravé (dale jen SP EID) a v druhém ro¢niku dobihajiciho studijniho
programu Soudni inzenyrstvi v oborech Realitni inzenyrstvi (dale jen obor REI) a Expertni inZenyrstvi
Vv dopravé (dale jen obor EID).

Obdobné je spole¢nd vyhodnocovana vyuka v prvnim roéniku nového studijniho programu Rizeni
rizik technickych a ekonomickych systémi (dale jen SP RRTES) a druhého ro¢niku dobihajiciho
studijniho programu Rizikové inZenyrstvi (dale jen SP RZI).

Celkova primérna tcast ve vSech studijnich programech se oproti lofiskému roku snizila z 3,09 % na
2,41 % studenti daného predmétu. Nejvice jeden predmét hodnotili 3 studenti.

Za celou dobu podrobného vyhodnocovani ankety se tak jedna o nejnizsi iCast, a to i pfesto, Ze stejné
jako v pfedchozim obdobi byli studenti khodnoceni vicekrat vyzvani. Véfime, ze nizka tcast
neprameni z nizkého zajmu studentd, nybrz je dana prevazujici spokojenosti. Vychazime z tivahy, ze
kdyz studenti v zimnim semestru citili potfebu se vyjadtit k nové zavedenému predmétu Matematika,
zapojil se jich podstatné vyssi pocet, za coz jim dékujeme.

4. Seznam otazek dle ¢l. 4 odst. 6,
V anketé studenti mohli hodnotit a vyjadrit se k deviti otazkam.

Pét otazek se tykalo predmétil. Ctyfi otazky mély &iselné hodnocenim na stupnici 1 az 10 (ohodnot'te
1. uziteCnost zafazeni predmétu do studijniho planu, 2. obsahovou napli pifedmétu, 3. vhodnost

1



¢asového umisténi pfedmétu ve studijnim planu, 4. technické zabezpeCeni vyuky) a jedna otazka
umoziovala textové hodnoceni (5. uved'te piipadné ptipominky ¢i navrhy k predmétu).

Ctyii otazky se tykaly vyudujicich téchto predmétd. Tii otazky umoziiovaly ¢iselné hodnocenim na
stupnici 1 az 10 (ohodnotte 6.odbornou uroven vyucujiciho, 7. pfipravenost vyuky ze strany
vyucujiciho, 8. pedagogické schopnosti vyucujiciho) a jedna otazka byla stextovym hodnocenim
(9. uved’te ptipadné piipominky ¢i navrhy k vyucujicimu).

5. Dostupnost vysledkii hodnoceni dle ¢l. 4 odst. 9 pro c¢leny akademické obce
vysokoskolského ustavu a fakult podilejicich se na uskutecriovani SP

Po ukonceni hodnoceni jsou vysledky hodnoceni vSech predmétd dostupné ¢lentiim akademické obce
VUT zapojenym do vyuky v celoskolskych studijnich programech. V souladu s ¢lankem 4, odst. 10
smérnice se témto zvetejnuji vysledky k predmétim, k nimz se vyjadfilo nejméné 10 % z poctu
studentt, ktefi maji ptislusny predmét zapsan.

Kazdy vyucujici pak ma prostiednictvim informacniho systému pfistup ke kompletnim vysledkim
svého hodnoceni vcetné slovnich komentaiti studenti. Pistup ke kompletnim vysledkiim hodnoceni
predmétl v rozsahu své plsobnosti (véetné slovnich komentaid studentti) maji vedouci vyukovych
pracovist, garanti predmét a garanti studijnich programii. Akademické vedeni vysokoskolského
ustavu ma pristup ke kompletnim vysledkiim hodnoceni v§ech predméta.

Zpravy o hodnoceni jsou téz zvefejiovany na internetové strince webu VUT ,,Hodnoceni vzdélavaci
¢innosti studenty* a rovnéZz na internetové strance vysokoskolského ustavu.

6. Zpusob projednani vysledkii hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych
pracovist’,

Zavéry z hodnoceni ankety jsou projednavany S garanty studijnich programi, s vedoucimi odbori

a zprava z hodnoceni je téZ projednavana na kolegiu feditele USI a v akademickém senitu VUT.

V piipadé zjisténi zavaznych nedostatkil hodnotici komise navrhuje fediteli USI projednani p¥ipadu.

7. Vyjadreni vedoucich vyukovych pracovist’ (popf. garanti predméti) k pripadnym
pripominkam v oblasti jejich ptisobnosti

Bézné je ponechano na vili vSech pedagogi, jak hodnoceni studentd zohledni ve své dalsi ¢innosti.

V ptipadech, kdy je pedagog dlouhodobé negativné hodnocen, véc s nim projedna jeho nadiizeny. Na

zaklad¢ anket v uplynulém obdobi doslo k nékterym zménam pfi zajisténi vyuky.

Pfipominky studentl tykajici se skladby studia, pfip. i obsahové néaplné€, jsou zohlednovany pfi
periodickych upravach studijnich programti.

8. Hlavni zavéry vyplyvajici z hodnoceni a jejich pripadné zohlednéni ve vzdélavaci
¢innosti fakulty

Z celkového poctu 62 predméti, které byly vyucovany v letnim semestru akademického roku 2018/19,
bylo studenty hodnoceno 29 ptedméti (0 sedm méné, nez vloni), z toho 19 piedméta ve SP REI, EID
a v oborech REI a EID a 10 pfedméti (0 tfi méné, nez vloni) ve SP Rzl a SP RRTES.

Z celkového poctu vyucovanych predmétt jich bylo hodnoceno 47 %. Primérné hodnoceni predmétu
na stupnici 1 az 10 bylo 6,9. Ve srovnani s pozitivn¢ hodnocenym lofiskym rokem, se hodnoceni

v priméru zhorSilo 0 1,4 bodu. Z hodnocenych piedméti vice nez 75,8 % ziskalo hodnoceni vyssi
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nez 6. Zhodnocenych pedagogli 79 % ziskalo primérné hodnoceni vyssi nez 7. Prestoze doslo
Kk uréitému poklesu v pramérném hodnoceni pfedméti, praimérné hodnoceni pedagogi vzrostlo ze 7,6
na 8,8 bodu.

Tim, Ze k vSem hodnocenym predmétim se vyjadfili v jednom ptipadé tii studenti a v 11 ptipadech
2 studenti, v ostatnich pfipadech se jedna o nazor jen 1 studenta, nelze ze statického vyhodnoceni ¢init
konkrétni zavéry.

Jako ptiklady uvadime pfedmét Analyza rizik, do jehoz hodnoceni se zapojili 3 studenti. Jedno
hodnoceni je na Grovni 10 bodd, druhé na trovni 6 bodd, tfeti na trovni 2 boda. Pfipojeno je jedno
slovni hodnoceni pfedmétu, které upozorfiuje na nedostatky z hlediska propojeni obsahu prednasek
cviceni, pfipadné k pozadovanym znalostem u zkousky.

9. Vyjadreni k pripadnym slovnim komentifim studenti k jednotlivym predmétim
a vyucujicim (pouze tehdy, pokud maji komentare obecny charakter),

Dékujeme studentiim 1 za jejich slovni komentare. Tyto komentate povazujeme za dilezité, nebot
vzdy vice piiblizi osobni nazory studentt a byvaji i vyznamnym podnétem pro dalsi zlepseni vyuky. Je
nutno konstatovat, Zze vétSina uvedenych komentati, i kdyZ jsou podnétné, povétSinou nevyzaduji
reakci.

Rada komentait se omezuje na konstatovani typu: ,,bez ptripominek, ,,zddné nemam®. Nékteré
komentaie ocefuji piistup k vyuce, jako napt.: ,,Cviceni byla velice pfinosnd, vyucujici vysvétlila
nékteré podstatné body, které by mély byt takto vysvétlovany uz na bakalarském studiu FP*,
"Z hlediska prednasek jsem absolutn¢ nadSena! Z hlediska cvik je mé nadSeni mensi. Terénni cviceni
hodnoceni stavu budovy vnimam velmi pfinosnég, avSak statické vypocty v hodiné pro mé ptfinosem
nebyly. Jsem stavatka, a i kdyZ jsem se se statikou setkala nékolikrat, neodvazila bych se ji uplatfiovat
v praxi. Kromé toho bylo pocitani statiky opravdu ¢asoveé narocné, na to ze se clovek ma tento semestr
vénovat diplomové praci.*

Jiné slovni komentéafe upozoriiuji na potfebu vhodnéjsiho zatrazeni pfedmétu ,,Predmét bych zatadila
do zimniho semestru z divodu naro¢nosti projektu®, ,,Pfedmét bych kvuli naro¢nosti nezatadila do
posledniho semestru studia“.

Dalsi slovni komentafe upozoriiuji na to, co by bylo vhodné zlepsit: ,,Nékdy pfili§ podrobné
a zdlouhave vysvétluje jednotlivé polozky, jindy zase pfilis$ rychle, Ze se to neda stihnout.”. ,,Nejsem si
jista, jestli takto obsahlé téma lze pochopit a naucit se, tak aby bylo v praxi pro néco pouZitelné, za
jeden semestr.”, ,,Pfedmét za 4 kredity, ktery obsahuje nékolik ukoll, vypracovani Ctyficetistrankové
studie a poté jesté zkouska, na kterou je potieba se naucit 100 vzorcii.“ Podle nazoru prednasejiciho se
vsak ve skuteénosti jedna o 10 vzoreu, jejichz varianty by si studenti méli byt schopni odvodit.

Je kritizovana i Grovenl vybaveni PC ucebny: ,,Nemam pfipominky k pfedmétu; Chtélo by to lepsi
pocitace, aby po dvou hodinach prace se nevypnul excel a cela prace nebyla zbytecna.” Problémy
s urovni PC ucebny jsou pribézné feseny.

Vyslovené negativni reakce vyzadujici bezprostfedni feSeni se v anketé pro letni semestr 2018/2019
nevyskytly.

Garanti predmétti budou na podnéty studentd upozornéni, tak aby je mohli vhodné vyuzit ve své dalsi
¢innosti.



Komentare pfedmétii upozornujici na problémy budeme dale sledovat, protoze se v tomto semestru
opiraji ptevazné jen o nazor jednoho nebo dvou student.

10.  Zavér a podékovani

Vedeni USI dékuje viem studentiim, ktefi se hodnoceni zagastnili. RovnéZ dékuje pedagogtim, kteii se
pripominkami studentd seri6zn¢ zabyvaji. Soucasné vSechny studenty vyzyva, aby se v dostate¢cném
poctu zapojili i do hodnoceni kvality vyuky v zimnim semestru akademického roku 2019/20.

V Brné dne 11. 11. 2019

doc. Ing. Robert Kledus, Ph.D.

zastupce ustavu pro studijni zalezitosti



