Zprava o hodnoceni vyuky v magisterskych studijnich
programech na Ustavu soudniho inZenyrstvi v zimnim
semestru akademického roku 2021 /22

1. Uvod

V zimnim semestru akademického roku 2021/2022 na Ustavu soudniho inZenyrstvi VUT probéhlo
kazdoro¢ni hodnoceni kvality vyuky ze strany studentti. Ukonceni ankety po konci zkouSkového
obdobi zimniho semestru bylo provedeno obdobné¢ jako v minulych letech.

2. Vymezeni vnitini normy, podle které je zprava vypracovana

Tato zprava se tykd hodnoceni vyuky v celoskolskych navazujicich magisterskych studijnich
programech zajistovanych Ustavem soudniho inZenyrstvi VUT. Vyhodnoceni ankety se tyka
akreditovanych studijnich programi Realitni inzenyrstvi, Expertni inZenyrstvi v dopravé a Rizeni rizik
technickych a ekonomickych systému, ve kterych byla vyuka zahdajena poprvé v akademickém roce
2018/19. Hodnoceni je vypracovano Vv souladu se Smérnici VUT ¢&. 73/2017 - Pravidla pro hodnoceni
vzdélavaci Cinnosti studenty, absolventy VUT a zaméstnavateli.

3. Udaje o poltu studentii: celkovy pofet zapsanych studenti a procentni podil
studentu, kteii se zucastnili hodnoceni

Vzhledem krozdilnému poétu studentl jednotlivych pifedméti je W0Cast studenti na anketé
vyhodnocena v procentech. Z divodi provazanosti vyuky ve studijnich programech Realitni
inzenyrstvi (dale jen SP REI) a Expertni inzenyrstvi v dopravé (dale jen SP EID) jsou vysledky
Vv téchto dvou programech vyhodnocovany spole¢né. Celkova primérna ucast ve vSech studijnich
programech se po postupném poklesu v minulych ro¢nicich (z 6,25 % na 5,12 % na 3,88 %) loni
zvysila na 7,99 % a letos dokonce na 13,84 % studentti dané¢ho predmétu. Nejvice jeden predmét
hodnotilo 9 (vloni 11) studentd.

Piestoze celkova ucast studentii na anketé zustava pomérné nizka, hodnotici komise véfi, ze to neni
dano nedostate¢nou propagaci ankety. Studenti jsou k hodnoceni vzdy i vicekrat vyzvani. Vétime, ze
nizka G¢ast neprameni ani z nizkého zajmu studentti, nybrz je dana pfevazujici spokojenosti.

4. Seznam otazek dle ¢l. 4 odst. 6
V anketé studenti mohli hodnotit a vyjadtit se k deviti otazkam.

Pét otazek se tykalo predmétl (otazky ¢&. 1 az 5). Ctyfi otazky mély &iselné hodnoceni na stupnici 1 az
10 (ohodnotte 1. uziteCnost zatazeni predmétu do studijniho planu, 2. obsahovou napln predmétu, 3.
vhodnost ¢asového umisténi predmétu ve studijnim planu, 4. technické zabezpeceni vyuky) a jedna
otazka umoznovala textové hodnoceni (5. uved'te ptipadné pripominky ¢i navrhy k predmétu).

Ctyfi otazky se tykaly vyulujicich téchto predmétii (otazky ¢&. 6 az 9). Tii otazky umoziiovaly Giselné
hodnoceni na stupnici 1 aZ 10 (ohodnot’te 6. odbornou uroven vyucujiciho, 7. pfipravenost vyuky ze
strany vyucujiciho, 8. pedagogické schopnosti vyucujiciho) a jedna otazka umoznovala textové
hodnoceni (9. uved’te ptipadné ptipominky ¢i navrhy k vyucujicimu).



5. Dostupnost vysledkii hodnoceni dle ¢l. 4 odst. 9 pro ¢leny akademické obce
vysokoskolského ustavu a fakult podilejicich se na uskutecriovani SP

Po ukonc¢eni hodnoceni jsou vysledky hodnoceni vSech predmétti dostupné ¢lentim akademické obce
VUT zapojenym do vyuky v celoskolskych studijnich programech. V souladu s ¢lankem 4 odst. 10
Smérice se témto zvefejiuji vysledky k predmétim, k nimz se vyjadfilo nejméné 10 % z poctu
studentt, ktefi maji pfislusny predmét zapsan. (u REI a EID se to tyka 19 pfedméti a u RRTES
9 predméti).

Kazdy vyucujici pak mé prostiednictvim informaéniho systému pfistup ke kompletnim vysledkim
svého hodnoceni vcetné slovnich komentarti studentdi. Pistup ke kompletnim vysledkiim hodnoceni
predmétd v rozsahu své plsobnosti (véetné slovnich komentaid studentl) maji vedouci vyukovych
pracovist’, garanti pfedmétd a garanti studijnich programi. Akademické vedeni vysokoSkolského
ustavu ma pristup ke kompletnim vysledkiim hodnoceni v§ech predméta.

Zpravy o hodnoceni jsou téz zvefejiovany na internetové strdnce webu VUT ,,Hodnoceni vzdélavaci
¢innosti studenty* a rovnéZ na internetové strance vysokoskolského ustavu.

6. Zpisob projednani vysledkii hodnoceni s vyucujicimi a vedoucimi vyukovych
pracovist’

Zavéry z hodnoceni ankety jsou projednavany s garanty studijnich programu, s vedoucimi odbort
a zprava z hodnoceni je téZ projedndvana na Kolegiu feditele USI VUT a v Akademickém senatu
VUT. V ptipadé zjisténi zavaznych nedostatkd hodnotici komise navrhuje fediteli USI projednani
pripadu.

7. Vyjadreni vedoucich vyukovych pracovist’ (popf. garanti predméti) k pripadnym
pripominkam v oblasti jejich ptlisobnosti

Bézné je ponechéno na vili vSech pedagogil, jak hodnoceni studentd zohledni ve své dalsi Cinnosti.

V piipadech, kdy je pedagog dlouhodobé negativné hodnocen, véc s nim projednd jeho nadfizeny.

Na zaklad€ anket v uplynulém obdobi doslo k nékterym zménam pii zajisténi vyuky.

Pripominky studentl tykajici se skladby studia, pfip. i obsahové naplné, jsou zohlednovany pii
periodickych tpravach studijnich programi. Zadny z pedagogii zatim nebyl dlouhodob& negativné
hodnocen a tato oblast je pfedmétem meziro¢nich porovnani.

8. Hlavni zavéry vyplyvajici z hodnoceni a jejich pripadné zohlednéni ve vzdélavaci
¢innosti

Z celkového poctu 37 predmeétd, které byly vyuCovany v zimnim semestru akademického roku

2021/22, bylo studenty hodnoceno 32 (vloni 33, ptedloni 27) ptedméti, tedy 0 jeden méné nez vloni.

Ve SP REI a EID studenti hodnotili 23 pfedmétt (2018: 21; 2019: 18, 2020: 23) a ve SP RRTES

9 ptedmétt (2018: 13, 2019: 9, 2020: 10).

Z celkového poctu vyucovanych predmétt jich bylo hodnoceno 86,5 % (2018: 85,0 %, 2019: 67,5 % a
2020: 76,7 %). Primérné hodnoceni pfedmétti na stupnici 1 az 10 je letos 7,9 (2018: 7,3, 2019 a
2020: 8,0) a zustava vysoké. Z hodnocenych predmétia 87,5 % (2018: 82,4 %, 2019: 81,5 %, 2020:
84,9 %,) ziskalo hodnoceni vyssi nez 6. Z hodnocenych pedagogii 70,5 % (2018: 83,0 %, 2019:
87,6 %, 2020: 90,0 %,) ziskalo primérné hodnoceni vyssi nez 7. Celkové doslo k mirnému nardstu
poctu hodnocenych predmétii, ke zvyseni Gcasti studentli na anketé i k ur¢itému zlep$eni hodnoceni
pedagogd.



K vétsiné predmétu se vyjadiili 4 a méné studenti. Vice nez Ctyfi studenti se vyjadiili k péti
predmétim. Ve SP REI a EID se jednalo o Ekonomiku podniku, Bankovnictvi a pojistovnictvi,
Metodiku expertni a znalecké Cinnosti, Matematiku, Anglictinu pro expertni ¢innost a Analyzu
silni¢nich nehod. Ve SP RRTES se naopak k vétsiné hodnocenych predmétl vyjadiilo vice nez Ctyfi
studenti. Nejvyssi pocet hodnoticich studentt bylo sedm, a to u pfedmétu Bezpecnostni inzenyrstvi.

Nejvice (9) studentl se zapojilo do hodnoceni pfedmétu Angli¢tina pro expertni ¢innost ve SP REI
a EID. Studenti se vyjadiovali pfedev§im K pfipravenosti vyuky a piinosu predmétu: ,,Vse bylo v
poradku.”, ,,Super” a také k organizaci vyuky: ,,.Lepsi by bylo zafadit spiSe do letniho semestru ve
ekologiCtejsi, aby vyuka probihala na USI? Piesouval by se tak pouze jeden vyucujici, nikoli zhruba
20 studentd.*

Sedm studenti se vyjadiilo k pfedmétu Bezpecnostni inZenyrstvi. ,,Super predmét®. , Vyuzitie
viacerych soft. prostriedkov (ak je to mozne).“ ,,Pfedmét byl zajimavy a oteviel mi novy obor pro mij
obecny piehled.” ,,V ramci predmétu jsme méli dostatek studijnich materiali. Prezentace pouzivané ve
vyuce byly piehledné.*

K Matematice se vyjadiilo Sest studenttl, jiz ne tolik jako v pfedchozich letech, ale studenti maji
zjevné presné pozadavky na zaméfeni predmétu: ,,Bakalaiska (obcas stiedoskolskd) matematika na
magisterském studijnim programu, ale to jen odrazi uroven celkové vyuky na ustavu.“ ,Nizka
provazanost na praxi - derivace , integraly a hypotézy byly zajimavé, ale pro moje zaméteni nevyuZiji
bohuzel... radsi bych vice Casu vénovala procviCeni funkci (procenta, priméry a dalSich funkci
vyuzitelné v investicich) a jejich provdzani na excel, které budeme v praxi vyuzivat takika denné.*
,»Ocenila bych vétsi zameéteni na statistiku tfeba na ukor derivacim/integraltim, které ve své praxi tézko
vyuzijeme."

K Metodice expertni a znalecké ¢innosti se vyjadiilo Sest studentil. Jak rozdilné mohou byt nazory na
jeden ptredmét, ukazuji tyto komentate. Prvni: "Prekvapilo mé, Ze se tady vyucuji zasady analytického
mysleni, které bohuzel vétSing€ lidem chybi. V jednodus$im podani bych si vyuku tohoto pfedmétu
nasi spolecnost na vyssi tiroven.” Druhy: ,,Pfedmét hloubkou obsahu tak vzdaleny publiku, ze vSem
nezbyva nic jiného nez souhlasné kyvat a pak se to na zkousku nadrtit, nebo kdovi, jestli se od nich
vibec vyzaduje, aby to pochopili.” Ukazuje se, Ze systémové mysleni je mnohym studentlim vlastni.
Jeho vyhodou je vsak i to, Ze jeho zasady se daji 1 naucit (pfip. ,,nadrtit®).

K Bankovnictvi a pojistovnictvi se vyjadfilo Sest studentli, nicméné komentaie byly ze vSech
hodnocenych predmétii nejobsahlejsi: "Jen obecné informace, nic o fungovani ocenovani, likvidovani
Skod... nezazivna forma.” ,,Predmét byl veden jako "seminai" coz je ve studijnim a zkuSebnim tadu
¢lanek 7, odstavec 2, pismeno ¢ definovano jako "Zputsob vyuky, kde je akcentovana samostatna prace
studentll. Vyznamnou souc¢asti vyuky je prezentace vysledkl vlastni prace a kritické diskuze". Realita
byla takova, Ze zde nebyla akcentovdna samostatna prace studentl a vyznamnd ¢éast vyuky nebyla
prezentace vysledki vlastni prace a kritické diskuze. Nepochopil jsem k ¢emu mi na oboru EID bude
znalost existence systému CERTIS, rozvahy obchodnich bank nebo napiiklad lombardniho uvéru.
Dokud to pochopim, tak to povazuji €as straveny na povinnych pfednasSkach za nenavratné ztraceny.*
,»Radégji presunout do letniho semestru druhého ro¢niku."

Z ostatnich komentaii zminujeme komentafe ke dvéma dal$im pfedmétiim, a to Ekonomika podniku a
Analyza silni¢nich nehod II.



V ptedmétu Ekonomika podniku by studenti ocenili vétsi zamétenost na reality. Analyzu silni¢nich
nehod II studenti vnimaji jako velmi dobfe zorganizovany, i kdyz naro¢ny predmét, ktery opravdu
naudi to, co si dava za cil, a navrhuji rozsifeni o dal§i (Analyzu silni¢nich nehod III), aby nebylo
potieba si pro ziskani kreditl volit svobodné predméty.

Zatazeni predmétu Preddiplomovy seminéi do zimniho semestru se studentim stejné jako vloni zda
predcasné a obsah predmétu zaméteny i na formalni stranku vnimaji jako zbyte¢ny: ,,Nemyslim si, Ze
je potieba mit v prvnim semestru prvniho ro¢niku tento seminat.” ,,Domnivam se, Ze by predmét mohl
byt zafazen do studijniho planu pozdé&ji.“ ,,Tento pfedmét je dle mého nazoru v prvnim semestru
zbyteény. Sdm nevim na jaké téma psat a kdyby byl pfedmét zatazen pouze ve druhém semestru, tak
by to stacilo.“ ,,.Bylo by lepsi tento pfedmét mit az v letnim semestru prvniho ro¢niku. Na zacatku
studia hned v prvnim semestru nam to nic nedalo.*

U v8ech pfedmétt bychom radi studentim podé€kovali za oteviené komentare.

9. Vyjadreni k pripadnym slovnim komentaitim studentii k jednotlivym predmétim a
vyucujicim (pouze tehdy, pokud maji komentare obecny charakter)

Dékujeme studenttim za zapojeni Se do ankety i za jejich slovni komentate, a to i k dal§im pfedmétim
nez vyse uvedenym. Slovni komentaie povazujeme za dilezité, nebot’ vzdy vice ptibliZi osobni nazory
studentl a byvaji i vyznamnym podnétem pro dalsi zlepSeni vyuky. Je nutno konstatovat, ze vétSina
uvedenych komentard, i kdyZ jsou podnétné, povétSinou nevyzaduji reakci.

Komentate k jednotlivym vyucujicim jsou na rozdil od predchozich let obsahlejsi a konkrétnéjsi.
Vazime si toho, ze i nadale studenti ¢asto ocenuji vyklad pedagoga ¢i obsahovou napli predmétu:
»Skvéle ptipravené piijemné povidani a zopakovani si konstrukce motorovych vozidel a navic v
anglictin€. Na tyhle hodiny budu rdd vzpominat.“ ,Jeden z nejlepSich uciteld, kterého jsem kdy mél.
Sviij zapal do dané problematiky dokazal vzdy pfenaset i na vSechny okolo a to je moc dobie. Bylo na
ném vidét, ze je v automobilnim primyslu znaly a je to jeden z jeho konickl. Spousta pedagogi by si
z n¢j mohla brat ptiklad." ,,super; Jste fajn vyucujici :-)*“ ,,Také vyborny vyucujici, dobfe vysvétloval
teorii” ,,perfektni Nékteré komentafe jsou opravdu upiimné: ,Davam primér, protoZze jsem na
prednasky nechodil, ale stranky ma dobré.*

Ze 46 hodnocenych pedagogti ve SP REI a EID ma 13 (28 %) bodové hodnoceni 10 a pramérné
hodnoceni pedagogt je 7,77. Ve SP RRTES z 15 hodnocenych pedagogti ma jeden (6 %) hodnoceni
10 a primérné hodnoceni pedagogu je 7,34.

S kritickymi komentaii budeme dale pracovat. Piipravujeme také nékteré Gpravy studijnich plant mj.
téz zavedenim alesponi jednoho odborného predmétu vyucovaného v anglictiné do kazdého studijniho
programu. Zmény vSak museji nejprve posoudit rady studijnich programu. Pokud se tyka komer¢niho
software v pfedmétu Teorie ocenovani nemovitosti, tento byl sice zajistén, ale nedoslo k zpfistupnéni
pro studenty v PC uéebné, za coz se omlouvame. Problematika je feSena.

Dékujeme 1 za dal$i podnéty nez vySe uvedené, nebot jsou dllezité pro jednotlivé pedagogy
a posuzovany jsou vzdy individualng.

10.  Zavér a podékovani

Vedeni Ustavu soudniho inZenyrstvi VUT dékuje viem studentim, ktefi se hodnoceni zuéastnili,
pfipadné se pod sviij nazor podepsali. Rovnéz dékuje pedagoglim, ktefi se ptripominkami studentl



seriozné zabyvaji. Soucasné vSechny studenty vyzyvame, aby se v dostate¢ném poctu zapojili i do
hodnoceni kvality vyuky v letnim semestru akademického roku 2021/22.

V Brmé dne 17. 5. 2022

doc. Ing. Robert Kledus, Ph.D.
zastupce Ustavu pro studijni zalezitosti

Zprava byla projednana na zasedani AS VUT dne 30. 6. 2022.



