A LGHIHINN FAKULTA

Zprava o hodnoceni kvality vyuky

v bakalarskych a magisterskych studijnich programech
na Fakulté architektury VUT v Brné
v zimnim semestru akademického roku 2018/2020

Uvod

Hodnoceni kvality vyuky ze strany student( za zimni semestr 2019/2020 probéhlo na Fakulté
architektury VUT v Brné od 17. do 23. tinora 2020. Hodnoceni probihalo v podobé elektronické
ankety prostfednictvim informacniho systému VUT a bylo anonymni. Hodnoceni bylo provedeno
pro bakalafsky a magistersky studijni program ,Architektura a urbanismus” v souladu se Smérnici
rektora €. 73/2017 (Pravidla pro hodnoceni vzdélavaci ¢innosti studenty, absolventy VUT a
zaméstnavateli).

Rocnikové ateliérové prace jsou také pravidelné hodnoceny porotou soutéze Cena Bohuslava
Fuchse. Tuto soutéz organizuje studentsky spolek SOFA. Vyjadreni externich ¢lent poroty ke
kvalité praci a vyuky na FA VUT pro ZS 2019/2020 je dostupné na adrese
https://www.sofa.vutbr.cz/xviii-cbf-rozhovor-s-porotouy/.

Udaje o poctu student(
Statistické Udaje o poctu Ucastnikll anonymni ankety jsou uvedeny v tabulce nize. Primérna
Ucast na anketé je spiSe nizka, a to pres restrukturalizaci a zjednodusSeni otazek.

PocCet predmétl v semestru 167
Pocet hodnocenych predmétd v semestru 63
Pocet zodpovézenych formularl za vSechny predméty 389
Pocet hodnocenych predmétl v semestru, které hodnotilo aspon 5 studentt 39
Soucet odpovédi na obecné textové otazky u predmétd 210
Primérna % Ucast studentll na hodnoceni predmétl 11,10 %
Nejmensi % Gcast studentl na hodnoceni predmétu 3,57 %
Nejvyssi % Gcast studentl na hodnoceni predmétu 33,33%

Seznam otézek

Otazka 1 (vybér jedné odpovédi):

Zhodnotte celkovy pfinos pfedmétu pro Vase dalSi studium a praxi.

[MoZnosti vybéru - velmi pfinosny (1); spiSe pfinosny (2); spiSe nepfinosny (3); zcela
nepfinosny (4).]

Otazka 2 (vybér jedné odpovédi):
Zhodnotte casovou naroc¢nost pfedmétu (dochazku, domaci pfipravu, zpracovani ukolu)
vzhledem ke kreditovému ohodnoceni pfedmétu.



[MoZnosti vybéru - pocet kreditl je nadbytecny (1); pocet kreditd odpovida (2); pocet kreditU je
spiSe nizsi (3); pocet kreditd je zcela nedostatecny (4).]

Otazka 3 (vybér jedné odpovédi):

Zhodnotte praci vyucujiciho vzhledem k napInéni cild predmétu (zohlednéte vSechny aspekty
jako: srozumitelnost vykladu, podpora pfi vyuce, moznost konzultaci, moznost dotazovani,
pFiprava vyucujiciho na vyuku atd.)

[MoZnosti vybéru - zcela vyhovujici (1); spiSe vyhovuijici (2); spiSe nevyhovuijici (3); zcela
nevyhovuijici (4).]

Otazka 4 (vybér jedné odpovédi):

Zhodnotte materialovou podporu pfedmétu (dostupné prezentace, studijni materialy, skripta
atd.).

[MoZnosti vybéru - zcela dostacujici (1); spiSe dostacujici (2); spiSe nedostacujici (3); zcela
nedostacujici (4).]

Otazka 5 (text):
Provedte dalSi hodnoceni pfedmétu Ci rozvedte nékteré z pfedchazejicich odpovédi.

Dostupnost vysledkd hodnoceni pro ¢leny akademické obce
Zprava o hodnoceni a souhrnné vysledky jsou zverejnény vsem ¢lendm akademické obce na
Intranetu FA.

Akademicti pracovnici byli s podrobnymi vysledky seznameni e-mailem a v IS Apollo a méli pred
zverejnénim zpravy moznost se k vysledk(m vyjadrit. Zprava byla projednana AS FA.

Zpracovani vysledkld hodnoceni a jejich vyporadani
Shrnuti vysledkd ankety provedla Mgr. et Mgr. Jana Vesela v breznu 2020.

Hodnoceni celkového pFinosu jednotlivych predmétl je ze strany studentd pomérné prikré.
Problém je FeSen novym pojetim navaznosti v nové akreditaci studijnich programi ,Architektura
a urbanismus”, které jsou nyni schvalovany.

Obecné jsou pfedméty hodnoceny jako ¢asové narocné ve vztahu ke kreditovému hodnoceni.
Rovnéz tento problém byl reflektovan pfi tvorbé novych studijnich programi a obsah
jednotlivych predmétl byl definovan ve vztahu ke standarddm ECTS.

Obecné priznivéji byla hodnocena prace vyucujicich ve vztahu k naplnéni cild predmétu.

Hodnoceni materidlové podpory se pro jednotlivé pfedméty velmi lisi. V fadé kritizovanych
predmétl jsou vsak studijni opory k dispozici, a to v dostatecné kvalité. Je vhodné zvysit
informovanost, a to i na Urovni fakulty. Obecné by se materidlova podpora méla vylepsit

v souvislosti s probihajicimi projekty OP VVV, vysledky ankety budou brany v potaz pfi vybéru
podporenych predmétd.

Komentére k predmétdm odhalily pfedevsim systémové problémy. Mezi tyto problémy patfi
zejména navaznosti na jiné pfedmeéty Ci zafazeni ve studijnim planu (napf. Informacni
gramotnost, Vytvarna tvorba 5 - pocitacova grafika), nedostatecny obsah (modulové seminare),
moznost volby softwaru (vypocetni technika), klasifikované zapocty misto zkousek (vice
predmétd). Tyto problémy budou Feseny na Urovni fakulty, zejména pak v nové akreditaci.



V pfedmeétu Grafickeé techniky byla zjiSténa neaktualnost dokumentace predmétu, dokumentace
bude upravena.

Dalsi pfipominky ke kvalité vyuky jednotlivych akademickych pracovnikd byly vyporadany
s garanty dotCenych predmétd, pripadné s vedoucimi vyukovych pracovist. Vyporadani probéhlo
telefonicky a e-mailem.

Zaver

Hodnoceni kvality vyuky za ZS 2019/2020 probéhlo v souladu s normami VUT, doporuceni vzesla
z tohoto hodnoceni jsou pribézné realizovana. Vybrané okruhy budou sledovany i v nasledujicich
obdobich.

Podékovani patfi predevsim vsem studentlim, ktefi se hodnoceni zicastnili a za jejich kultivované
pripominky, dale vSsem akademickym pracovnikiim za podporu.

Hodnoceni kvality vyuky za letni semestr bude probihat po skonceni zkouskového obdobi LS
2019/2020. Vzhledem k nouzovému stavu neni datum pevné stanoveno. Je Zzadouci se pokusit
zvysit Ucast studentl v hodnoceni pomoci lepsi propagace.

V Brné dne 27. dubna 2020

Ing. arch. Jan Foretnik, Ph.D.
prodékan pro studium

priloha: souhrnné vysledky anonymni studentské ankety ,hodnoceni pfedmétu” na FA VUT v
Brné v zimnim semestru 2019/2020
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Aktualni stavebni techniky

Architekt v praxi

Architektura 21. stoleti I.

Ateliér - VOLNE ZADANI Il

Ateliér malé stavby - DUM

Ateliér souboru staveb - MESTO A MiSTO
Dé&jiny architektury |

Dé&jiny architektury Il

Déjiny architektury V

Déjiny vytvarného uméni |

Design manual 2

Design stavebnich prvki

Digitalni zobrazovani |

Digitélni zobrazovani Il

Grafické techniky

Informaéni gramotnost 2

Interpretace architektury

Kompozice architektury

Konstrukce pozemniho stavitelstvi

Kreativni kédovani

Matematika a geometrie

Materialy, konstrukce a technologie energ

Moderni vyvoj a teorie urbanismu 1
dulovy seminaf | M3

Modulovy seminaf | M4
Modulovy semina¥ | M5
dulovy seminaf Ill M7
Modulovy specializovany ateliér M3

Modulovy specializovany ateliér M4
Modulovy specializovany ateliér M5
Modulovy specializovany ateliér M7
Nosné konstrukce |

Nosné konstrukce 1l

Obnova a rekonstrukce pamatek
Pozemni stavitelstvi |

Pozemni stavitelstvi Il

Prostor v moderni architektuie
Prostfedi a energetika staveb
Prostfedi staveb |

Realizace staveb, podnikani a finance

ukce, poruchy a sanace staveb
Scénografie - vystavni tvorba
Sidla a osidleni

teorie i y
i materidly

i pravo a predpisy
Stavebni pravo |

i projekt
Technika budov |

Teorie konstrukci |

Tvorba krajiny

Typologie | - obytné stavby
Typologie Il - vefejné stavby
Typologie IV - vefejné stavby
Typologie V - vyrobni stavby
Urk IV - Urbanisticka k
Vytvarna tvorba |

Vytvarna tvorba Il - tvar |

Vytvarna tvorba V - poéitaova grafika
Vytvarna tvorba VIl

Zaklady architektury

Zasady navrhovani ekologickych staveb
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VYSLEDKY ANKETY ,HODNOCENi PREDMETU“
zimni semestr 2019/2020

Ing. et Ing. Petr Hlavsa, Ph.D.

doc. Ing. arch. Josef Kiszka

MgA. Ing. arch. Petr Smidek, Ph.D.
doc. Ing. arch. Ivo Bohac¢, Ph.D.
Ing. arch. Jan Foretnik, Ph.D.

doc. Ing. arch. Karel Havli§

doc. Ing. arch. Jan Hruby, CSc.

doc. Ing. arch. Jan Hruby, CSc.

doc. Ing. arch. Jan Hruby, CSc.
(doc. PhDr. Martin Horacek, Ph.D.)
Ing. arch. Nicol Galeova

akad. mal. Milada Gabrielova
RNDr. Hana Koutna, Ph.D.

RNDr. Hana Koutnd, Ph.D.

Ing. arch. Jan Kratochvil

doc. Ing. arch. Jifi Palacky, Ph.D.
(doc. Ing. arch. Jan Hruby, CSc.)
doc. Ing. arch. Jaroslav Drapal, CSc.
prof. Ing. Josef Chybik, CSc.

B.Arch. Martin Kaftan, MSc, Ph.D.
RNDr. Hana Koutnd, Ph.D.

prof. Ing. Josef Chybik, CSc.
Ing.arch. MArch Jan Kristek, Ph.D.
doc. Ing. arch. Josef Kiszka

B.Arch. Martin Kaftan, MSc, Ph.D.
doc. Ing. arch. Karel Havli§

doc. Ing. arch. Jifi Palacky, Ph.D.
doc. Ing. arch. Josef Kiszka

B.Arch. Martin Kaftan, MSc, Ph.D.
doc. Ing. arch. Karel Havli§

doc. Ing. arch. Jifi Palacky, Ph.D.
doc. Ing. Monika Petfitkova, Ph.D.
doc. Ing. Monika Pettitkova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Ivo Bohac¢, Ph.D.
Ing. Stanislav Mikes

prof. Ing. Josef Chybik, CSc.

prof. Ing. arch. Vladimir Slapeta, DrSc.
Ing. Petr Suchéanek, Ph.D.

Ing. Petr Suchének, Ph.D.

doc. Ing. Monika Petfickova, Ph.D.
doc. Ing. Monika Petfickova, Ph.D.
Ing. arch. Petra Zalmanova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Karel Havli§

prof. Ing. arch. Vladimir Slapeta, DrSc.
Ing. et Ing. Petr Hlavsa, Ph.D.

doc. Ing. arch. Gabriel Kopacik, Dr.
Ing. arch. Zdena Umlaskova

Ing. Stanislav Mikes

doc. Ing. Miloslav Meixner, CSc.
doc. Ing. Monika Petickova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Maxmilian Wittmann, Ph.D.
(Ing. arch. Jan Kratochvil)

doc. Ing. arch. Josef Kiszka

doc. Ing. arch. Josef Kiszka

prof. Ing. arch. Hana Urbaskova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Maxmilian Wittmann, Ph.D.
akad. mal. Milada Gabrielova
MgA. Jan Sebanek, Ph.D.

Ing. arch. Jan Kratochvil

MgA. Jan Sebanek, Ph.D.

doc. Ing. arch. Jaroslav Drapal, CSc.
prof. Ing. arch. Hana Urbaskova, Ph.D.

zapsanych

procentudlné

ot.1 Zhodnotte celkovy
pfinos pfedmétu pro Vase

dalsi studium a praxi.
(1 velmi pfinosny; 2 spiSe

pfinosny; 3 spiSe nepfinosny; 4

zcela nepfinosny)

ot.2 Zhodnotte &asovou
narocnost predmétu
(dochézku, doma
pfipravu, zpracovani tkolu)

vzhledem ke kreditovému konzultaci,

ohodnoceni predmétu.
(1 pocet kreditt je
nadbyteény; 2 pocet kreditt
odpovida; 3 pocet kreditl je

ot.3 Zhodnotte praci

vy iho vzhledem k

naplnéni cili pfedmétu
(zohlednéte viechny aspekty
jako: srozumitelnost vykladu,
podpora pfi vyuce, moznost
moznost dotazovani,
pFiprava vyuéujiciho na vyuku

atd.)

(1 zcela vyhovuijici; 2 spise

vyhovujici; 3 spise nevyhovi

ot.4 Zhodnotte
materidlovou podporu
predmétu (dostupné
prezentace, studijni
materialy, skripta atd.).
(1 zcela dostacujici; 2 spise

nedostacujici; 4 zcela
nedostatujici)

spise nizsi; 4 pocet kredi 4 zcela nevyhovujici)
zcela nedostatecny)

7 58 12% 20 2,0 2,00 2,1
4 66 6% 2,0 23 2,25 2,0
121 5% 20 2,0
a 57 7% 2,0 23 1,50 15
1169 16% 23 23 1,60 16
4 52 8% 2,0 2,0 1,75 18
1588 17% 2,2 21 130 2,4
10 69 14%
8 54 15%
6 57 11%
11 7%
5 66 8%
12 89 13% 23 26 1,9 16
13 73 18% 20 26 1,90 13
8 80 10% 24 23 2,25
5 82 6% 2,60 2,2
1 12 8% 2,0 3,0
8 55 15% 20 1,60
5 66 8% 2,0 22 1,20
1 10 10% 2,0 2,0
13 92 1% 21 23 1,9 18
3 14 1% 18 2,0 13
19 1% 2,0
1 13 8% 2,0
1 19 5% 2,0 2,0 2,0
3 23 13% 3,0 2,70
1 28 4% 2,0 2,0 2,00 2,0
2 14 18% 2,0 2,0
116 6% 2,0
2 13 15% 25 15
2 28 7% 2,0
179 14% 21
8 54 15% 19
770 10% 19
12 93 13% 23
1 68 16% 23
13 33% 2,0
4 78 5% 20
5 52 10% 2,0
5
6 61 10% 3,0 1,70 15
6 59 10% 2.2 25 1,50 17
12 105 11% 24 28 1,70 18
4 57 7% 15 2,00 18
13 88 15% 23
10 89 11% 2,0 2,0 1,60 16
7 66 11% 21 21 2,10 23
6 67 9% 2,0
5 56 9% 24
10 93 11% 23
9 66 14% 18
7 57 1% 19
5 58 9% 22
13 92 14% 18
110 10% 2,0






